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I. DESCRIPCIÓN DEL PROCESO LLEVADO A CABO PARA ACTUALIZAR EL ProDES
En el mes de abril de 2007 se iniciaron los trabajos para la formulación del Programa Integral de Fortalecimiento Institucional PIFI 2007, a partir de la guía emitida por la Subsecretaría de Educación Superior (SES), a través de la convocatoria emitida por la Secretaría de Planeación y Desarrollo Institucional (SPyDI), la cual proporcionó la realimentación del PIFI 3.3, y sirvió de base para la integración del presente documento.  Adicionalmente se revisaron y se atendieron las recomendaciones del Comité Evaluador, llevándose a cabo el análisis y comparación con los proyectos presentados por toda la institución. Cabe resaltar que el proceso de actualización es congruente con los compromisos establecidos en el Plan Rector de Desarrollo Institucional 2005-2009; de manera que la integración del PIFI y de los ProDES reviste especial importancia ya que en todos los planes de desarrollo de las unidades académicas (UA) de la DES es considerado. 

El Comité Académico IntraDES, responsable de la formulación de este programa, llevó a cabo la autoevaluación del ProDES a partir de la actualización del PIFI 3.3. De nueva cuenta, se retomaron aspectos de la planeación del ProDES 3.3, haciendo énfasis en la autoevaluación basada en las recomendaciones de la SES. Se integraron grupos de trabajo con los líderes de los cuerpos académicos (CA) y los coordinadores de los programas educativos (PE), quienes a su vez llevaron a cabo reuniones de evaluación de los planes de desarrollo de los CA y de los planes de acción de los PE con los integrantes de los CA y Comités Curriculares, con base en los formatos de evaluación cuantitativa y cualitativa, diseñados para la detección de fortalezas y debilidades de la DES, al tiempo que se formularon estrategias para consolidar los CA y acreditar los PE. Finalmente este ejercicio se realimentó con la información actualizada del SIPIFI y la revisión del ProDES por parte de integrantes de la SPyDI.

El Comité Académico IntraDES está integrado por: el Dr. Nazario Pescador Salas, Director de Estudios Avanzados de la Secretaría de Investigación y Estudios Avanzados y el Dr. Alfredo Barrera Baca, Director de Estudios Profesionales de la Secretaría de Docencia (Coordinadores de la DES, nombrados por la SPyDI); Fís. Daniel Osorio González, Director de la Facultad de Ciencias; M. en C. A. Cristina Burrola Aguilar, Profesor de Tiempo Completo (PTC) y coordinadora de Planeación de la Facultad de Ciencias; Dra. Lorena Romero Salazar, PTC de la Facultad de Ciencias; Lic. Inocencia Cadena Rivera, PTC y Directora de la Facultad de Geografía; M. en E. R. Juan Campos Alanís, PTC y Coordinador de Planeación de la Facultad de Geografía; M. en C. Jesús Pastor Medrano, PTC y Director de la Facultad de Química; M. en P. E. Ana Margarita Arrizabalaga Reynoso, PTC y Coordinadora de Planeación de la Facultad de Química. Además participaron los subdirectores académicos de las tres UA, Dr. Francisco Javier Manjarrez Silva, M. en E. Agustín Olmos Cruz, y el Dr. Víctor Sánchez Mendieta y los subdirectores administrativos C.P. Ignacio Ávila Benítez, L.CI. Rubén Ochoa Mora y el Q. René Javier Ángeles Pastrana. Con los coordinadores de los nueve PE de licenciatura (Dra. Rocío Vaca Paulín, Dr. Pedro Guillermo Reyes Romero, Mat. Alejandro Fuentes Montes de Oca, Biol. Arcelia González Trápaga, Ing. Sandra Lucía Hernández Zetina, M. en T. E. Enrique Osorio García, M. en E. Q. Macario Morales Rodríguez, M. en C. María de los Ángeles Colín Cruz y  M. en I. Sandra Luz Martínez Vargas) y de los nueve PE de posgrado, (Dr. Miguel Mayorga Rojas, M. en C. A. Roberto Franco Plata, Dr. Gonzalo Martínez Barrera, Dr. Arturo Colín Cruz) y con los líderes de los 18 CA, Dr. Felipe de Jesús Rodríguez Romero, Dr. Miguel Mayorga Rojas, Dr. Federico García Santibáñez Sánchez, Dr. Fernando Orozco Citli, Dr. Máximo Agüero Granados, Dra. Rocío Rojas Monroy, Dr. Jorge Lugo de la Fuente, Dr. Luis Isaac Aguilera Reyes, Dr. Delfino Madrigal Uribe, Dra. Rosa Silvia Arciniega Arce, Dra. Susana Hernández López, Dra. Thelma B.  Pavón Silva, Dr. Jaime Flores Estrada, M. en S. P. Sergio H. Pavón Romero, Dra. Rubí Romero Romero, M. en I. Virginia Reyna Martínez Hernández,  el M. en CA. Felipe Cuenca Mendoza y el Dr. Leobardo Manuel Gómez Oliván; así también la Lic. Bárbara D. Berdeja Hernández como enlace con la SPyDI. Finalmente, este documento fue presentado en las reuniones de los HH. Consejos de Gobierno y Académico de las UA integrantes de la DES, con la intención de consensuar los contenidos y validar las metas compromiso al 2012.
II. SÉPTIMA AUTOEVALUACIÓN Y SEGUIMIENTO ACADÉMICO DE LA DES

II.1 Evaluación y seguimiento del ProDES

A partir de la evaluación global del PIFI, cabe destacar que la DES CNyE (Clave 181) se posicionó como la de mejor desempeño, con relación a la capacidad académica. Sin embargo, en cuanto a competitividad académica, nuestro desempeño fue medianamente significativo, siendo el motivo principal que el número de PE de la DES y su matricula se encontraban sin un avance importante como programas de calidad.  Con relación a la autoevaluación institucional  y la actualización de la planeación, y conforme al dictamen del Comité de la SES, la DES de CNyE también tuvo un desempeño medianamente significativo. 
A través del análisis de todas las observaciones emitidas por la SES, se dio pauta a la actualización y mejora del proceso de autoevaluación y la integración del presente ProDES. Además se consideraron las políticas fundamentadas para el fortalecimiento de la DES, referentes al cierre de brechas, capacidad y competitividad académica, haciendo énfasis en el aseguramiento de nuestras fortalezas y en la atención de nuestras debilidades. 
Actualmente, la DES cuenta con nueve PE de licenciatura, de los cuales ocho son nivel 1 de CIEES, tres PE están acreditados y otro más será evaluado en el mes de agosto; todos los PE están diseñados bajo el modelo de innovación curricular de la UAEM que incluyen como características principales, la flexibilidad, la movilidad académica, la tutoría académica y los modelos de enseñanza basados en competencias y centrados en el estudiante. 

El índice de titulación en 2001 era de  24%, que se ha incrementado a 27% para el 2006, por cohorte generacional, lo cual sigue siendo una debilidad y un área de oportunidad para el cierre de brechas, ya que existen PE dentro de la DES con índices de titulación por debajo del 50% como son Matemáticas, Física, Geografía y Ciencias Geoinformáticas, en contraste con PE con altos índices como Químico, Químico Farmacéutico Biólogo e Ingeniero Químico.  Como estrategias para atender este problema, la UAEM ha implementado nuevas modalidades de titulación como la tesina, el aprovechamiento académico, publicación de un artículo arbitrado, la memoria y el Examen General de Egreso de la Licenciatura (EGEL); así como  los apoyos recibidos del PIFI 3.2 han ayudado a incrementar este índice al lograr en este periodo la titulación de 80 egresados de los PE de la DES. 
La infraestructura de las unidades académicas que integran la DES, ha sido paulatinamente modernizada con equipamiento para laboratorios de docencia e investigación, salas de cómputo, aulas, construcción de espacios necesarios para la realización de las actividades de docencia e investigación, incremento del acervo bibliográfico actualizado y suscripción a revistas especializadas y electrónicas, lo que ha permitido mejorar el uso de las instalaciones de la DES; sin embargo, de acuerdo al crecimiento que han registrado los PE, aun no se alcanzan los estándares necesarios para atender las necesidades de la matrícula que se incrementa paulatinamente, de ahí la programación en el ProGES de construcción de aulas, laboratorios y espacios destinados a la investigación. 
Con respecto al grado de habilitación del personal académico de tiempo completo (PTC), el número de PTC para el 2003 era de 117 y para el 2007 este se incrementó a 144, lo que significa un incremento relativo del 23%.  Los PTC con maestría para el 2003 eran 69 y para el 2007 son 52, reducción que se explica por la obtención de grados de licenciatura a maestría y de maestría a doctorado. Por otra parte  los PTC con grado de Doctor para el 2003 eran  30 y para el 2007 son 71, es decir, un incremento del 137% en este nivel debido a las nuevas contrataciones y a la obtención de grados.
Para el 2003 la DES contaba con 32 PTC con perfil deseable del PROMEP, actualmente contamos con 69, lo que representa un incremento del 115%. Por su parte, el número de PTC pertenecientes al SNI pasó de 13 en 2003 a 44 investigadores en el 2007, lo que significa un incremento en términos relativos del 239%. Esta situación es acorde al incremento del número de doctores que cumplen en el corto plazo con los requisitos de las convocatorias correspondientes.
Las actividades que realizan los PTC de la DES, están enfocadas a la docencia en licenciatura y posgrado, al desarrollo de proyectos de investigación dentro de los CA, a la asesoría de tesistas, a la elaboración de materiales didácticos y a la gestión académica.

En relación a CA, la DES  contaba en el 2003 con 15 CA: 13 en Formación y 2 en Consolidación. Actualmente contamos con 16 CA: uno Consolidado, cinco en Consolidación y diez en Formación. Como se puede observar, el trabajo académico y de investigación realizado por los integrantes de los CA ha permitido que en cuatro años se haya mejorado el grado de consolidación de los CA de la DES. Cabe destacar que el CA Física Estadística es uno de los cinco CA consolidados con los que cuenta la UAEM. 

Las actividades de los PTC que participan en CA, han incrementado el número de proyectos de investigación, así como ha permitido el incremento del número de estudiantes becados asociados a dichos proyectos que fueron 124.
Con los recursos otorgados por el PIFI en su versión 1.0, se apoyó el fortalecimiento de la docencia mediante el equipamiento de talleres y laboratorios para la docencia e investigación, asegurando así la calidad de los PE de la DES. Asimismo, se apoyó la modernización y equipamiento del sistema bibliotecario en nivel superior y la Red Regional de Recursos Bióticos. En suma el monto autorizado para la DES superó los 5 millones de pesos.
Para el ejercicio del PIFI 2.0 los recursos autorizados nuevamente se orientaron continuar con el proceso de modernización de la infraestructura y el equipamiento para elevar y asegurar la calidad de PE de la DES, en este sentido, se obtuvieron recursos cercanos a los 7 millones de pesos, los cuales se destinaron preferentemente a la compra de equipo científico y de laboratorios, la compra de bibliografía y para apoyar los trabajos de los comités curriculares en la innovación curricular, que permitió un nuevo modelo de formación profesional.

Para el PIFI 3.0 se apoyaron 2 proyectos que tenían como objetivo la atención a los alumnos de los PE acreditado y nivel uno de CIEES (ingreso, permanencia y egreso de IQ, Q, QFB, QA, B y M); y atención a los alumnos de los PE nivel 2 de CIEES y no evaluable (ingreso, permanencia y egreso de CGI y GyOT. Entre las metas planteadas se tuvieron la de instrumentar el PROINSTA (proyecto transversal), operar un programa de formación de los PTC en el modelo de competencias (proyecto transversal), incrementar los índices de retención y titulación, la operación de un programa de evaluación de los PE, seguimiento de egresados (proyecto transversal), e incrementar el acervo bibliohemerográfico. Entre los resultados más destacables y que atendieron directamente las recomendaciones de CIEES y organismos acreditadores fueron: el equipamiento de laboratorios, la obtención de acervo bibliohemerográfico actualizado (en formato impreso y electrónico).
En el ejercicio del PIFI 3.1 los proyectos que se apoyaron fueron mejorar la calidad de los PE evaluados con nivel 2 y en evaluación por parte de CIEES; así como asegurar la calidad del PE acreditado y de los PE nivel 1 de CIEES. Con los recursos autorizados, se pudo renovar el equipo de cómputo y software especializado destinados a los alumnos y para las actividades de docencia e investigación, se continuó con la modernización de los laboratorios y del acervo bibliohemerográfico, las aulas fueron equipadas con aparatos e instrumental útiles para la aplicación de estrategias didácticas acordes con el nuevo modelo curricular, y se mantuvo con la capacitación pedagógica didáctica de los profesores en el nuevo modelo basado en competencias, adicionalmente el PE en Geografía logra el nivel 1 de los CIEES. El monto total autorizado superó los 12 millones de pesos.
A pesar de reportar avances significativos en cuanto a competitividad y capacidad académica de la DES, el PIFI 3.2 redujo sustancialmente los recursos a 222 mil pesos para toda la DES los cuales se destinaron principalmente para los apoyos a la titulación. Sin embargo y dada la inercia generada en los ejercicios  anteriores fue posible alcanzar gran parte de las metas planteadas, ya que se volvió a obtener el nivel 1 de CIEES para el caso del PE en QFB, se mantuvieron las acciones de habilitación de la planta de PTC, se mantuvieron las acciones encaminadas a los CA en consolidación y en formación, impactando así en los PE de la DES a fin de cerrar brechas de calidad entre PE de nivel 2 y asegurar la calidad de los evaluados por CIEES que se encontraban en el nivel 1 y el acreditado. 
En el caso del ejercicio del PIFI 3.3, nuevamente a la DES de CNyE se le reducen los recursos autorizados a tan solo 84 mil pesos, los cuales son destinados para la realización de un taller y la aplicación de una encuesta sobre el índice de satisfacción del PROINSTA. Sin embargo y a pesar de la fuerte restricción presupuestal, se han tenido importantes logros académicos a destacar tales como: la acreditación de los PE de Q y QFB ante CONAECQ y COMAEF respectivamente, un importante avance en la capacidad académica de la DES; se cuenta con un CA consolidado, cinco en consolidación y diez en formación. Además se ha logrado que ésta DES cuente con el Centro de Investigación en Química Sustentable cuya operación estará en coordinación con el Instituto de Química de la UNAM; la creación del Nodo de Transferencia Tecnológica geoEspacial donde nuestra DES se vincula fuertemente con los sectores público, social y privado; caso similar de la Estación Biológica en el Área Natural Protegida de Nanchititla con el Gobierno del Estado de México. 
Los CIEES y los organismos acreditadores emitieron recomendaciones en el siguiente sentido: mejorar la infraestructura, equipamiento de laboratorios y salas de cómputo, mejorar la integración  investigación – vinculación con los sectores público, social y privado, actualización y desempeño docente, mejorar los servicios estudiantiles, elevar paulatinamente los niveles de acreditación de los PTC fomentando la obtención de los reconocimientos PROMEP y SNI, elevar los índices de titulación por cohorte generacional, instrumentar un sistema efectivo de seguimiento de egresados y diversificar las fuentes de financiamiento de los proyectos de investigación, a la fecha, prácticamente se están atendiendo dichas recomendaciones, ya que en el caso de los organismos acreditadores realizan visitas de seguimiento.
Como se mostró anteriormente, la DES recibió importantes apoyos para los ejercicios PIFI 1.0, 2.0, 3.0 y 3.1, con lo cual se tuvieron avances significativos en los indicadores de capacidad y competitividad académica que han permitido cumplir con la mayoría de las metas establecidas y que actualmente se están mostrando dichos avances. Sin embargo, los insuficientes apoyos de los ejercicios 3.2 y 3.3 ponen en riesgo el mantener los indicadores reportados y por consecuencia el aseguramiento de la calidad de la red de CA y PE de la DES.  

II.2 Análisis de la capacidad académica
La capacidad académica de la DES se ha mantenido en constante mejora, destacando las siguientes cifras:

· Se incrementó a 71 la planta académica con grado de doctor, mientras que para el periodo 2005-2006 fue de 60, lo que representa un incremento de 18%; y de 143% si se consideran las cifras 2002-2003, periodo donde inician los trabajos de PIFI por DES, se reportaron 30 PTC con grado de doctor, avance logrado gracias a nuevas incorporaciones y PTC que obtuvieron su grado.
· La DES elevó nuevamente su cifra de PTC reconocidos por el Sistema Nacional de Investigadores (SNI) al pasar de 31 a 44 con respecto al ejercicio anterior (un incremento del 42%). Cabe destacar que en el ámbito institucional, la DES CNyE tiene 1 de cada 3 investigadores de nuestra universidad.

· Respecto al reconocimiento de perfiles del Programa de Mejoramiento del Profesorado (PROMEP), nuevamente la DES reporta incrementos significativos al pasar de 57 PTC a 69, es decir, un incremento relativo de 21%, lo que significa que la DES tiene a nivel universidad 1 de cada 5 PTC con dicho reconocimiento.

· Finalmente, la DES tiene uno de los cinco CA consolidados de la UAEM (CA de Física Estadística), la cifra de CA en consolidación se mantiene en 5 lo que representa el 25% de los CAEC de la institución, además de 10 CA en formación. Cabe destacar que actualmente los CA están en proceso de evaluación ante la SES para determinar los avances en el grado de habilitación de los CA.
Las cifras de desempeño de nuestra DES reflejan aportaciones muy importantes a los indicadores institucionales, lo que refleja su alta capacidad académica y las constantes mejoras en gran parte de sus indicadores;  sin embargo, continuamos trabajando para alcanzar las metas que permitan el aseguramiento y la mejora de los PE de la misma, así como la consolidación de los CA.
En lo relativo a la competitividad académica, la DES tuvo importantes avances en este periodo y por primera 8 de los 9 de licenciatura están evaluados como nivel 1 de los CIEES y otro PE será evaluado este año pues ya cumple con los requisitos solicitados por CIEES. Cabe destacar que en este periodo, se acreditaron los PE de Químico y Químico Farmacéutico Biólogo (este PE además fue evaluado por CIEES obteniendo su reclasificación de nivel 2 a 1) ante CONAECQ y COMAEF, con lo cual suman tres PE de licenciatura acreditados y se está preparando el proceso para la acreditación de los PE de Biología, Químico en Alimentos y Geografía. Por su parte los PE de Matemáticas y Física están en espera de la conformación de su organismo acreditador. 
La adecuación y equipamiento de los espacios físicos para desarrollar el  modelo educativo centrado en el aprendizaje, la incorporación de tecnología de apoyo al proceso de enseñanza aprendizaje, la operación de programa de tutoría académica (ProInsTA), la inclusión de un segundo idioma (salas de autoacceso), el equipamiento y la adquisición del equipo y acervo bibliohemerográfico, así como el apoyo otorgado a los PTC para la obtención del perfil deseable y la adscripción al SNI, se han logrado a través de los apoyos recibidos a través del PIFI 3.0 (10.1 millones de pesos), del PIFI 3.1 (14 millones 350 mil pesos), del PIFI 3.2 (222 mil 700 pesos) y del ejercicio PIFI 3.3 (85 mil pesos), lo que ha permitido mejorar la capacidad y competitividad académica de la DES. Esto se refleja en la evaluación emitida por la SES, la cual considera que las estrategias son adecuadas y han permitido alcanzar gradualmente avances sostenidos y significativos en el cierre de brechas de los PE, en los niveles de habilitación (grado académico), y en el número de PTC con perfil deseable y pertenecientes al SNI. Se continúa con la instrumentación de las estrategias para el fortalecimiento y la integración de la DES.

Después de realizar un análisis global de los resultados obtenidos del 2003-2006, se puede establecer que en general, las metas compromiso se han cumplido satisfactoriamente, sin embargo, es importante reconocer que aun queda pendiente por elevar los índices de titulación de la DES, principalmente en los PE de B, F, G, M y CGI.
Las fortalezas de la DES impactan en su capacidad académica como a continuación se muestra gráficamente.

	ACTUAL  
	POTENCIAL

	 
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007

	SNI
	11
	16
	23
	21
	44
	11
	16
	23
	30
	51

	PROMEP
	27
	40
	36
	39
	69
	27
	40
	36
	44
	78

	PTC con doctorado
	30
	26
	42
	50
	71
	34
	33
	47
	55
	73

	CA de calidad
	0
	0
	0
	1
	6
	0
	0
	0
	6
	8

	Total de PTC
	117
	
	
	
	144
	117
	
	
	
	144

	Total de CA
	15
	
	
	
	16
	15
	
	
	
	16


	Capacidad académica real
	Capacidad académica potencial
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Al analizar los datos anteriores reflejan un avance significativo en la capacidad académica, tanto real como potencial, de la DES lo que ha permitido un avance paulatino en el cierre de brechas (gráficas de evolución de la capacidad). En el mediano y corto plazo se espera contar con por lo menos 3 CA consolidados, 9 nuevos perfiles PROMEP y 7 nuevos PTC incorporados al SNI. 
El nivel de habilitación de la planta académica ha tenido mejoras significativas en el periodo analizado, los PTC con doctorado se multiplicaron por 2.4 gracias a las nuevas contrataciones y a la obtención de nuevos grados de PTC con maestría. Por su parte los PTC con perfil PROMEP se duplicaron, mientras que los PTC adscritos al SNI aumentaron en 3.4 veces, como se muestra en las siguientes gráficas:
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Para fortalecer la capacidad académica durante el último año se han incorporado 6 nuevos PTC con grado de doctor; asimismo 2 obtuvieron el grado de doctor y 4 el de maestro. Estas incorporaciones han permitido atender las necesidades de los PE y de los CA, asegurando la calidad de los primeros y mejorando el grado de consolidación de los segundos. 

Síntesis de la autoevaluación de los CA de la DES

Otro impacto que han tenido las incorporaciones de PTC es el incremento en la productividad de la planta académica (productos de investigación y formación de recursos humanos), además de la incidencia en el incremento de los PTC adscritos al SNI y la obtención de perfiles PROMEP.
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[image: image6.emf]Año Total Doctorado % Maestria % Licenciatura % PROMEP % SNI %

2002 55 18 32.7 21 38.2 16 29.1 23 41.8 5 9.1

2003 85 28 36.8 37 48.7 20 26.3 34 44.7 14 18.4

2004 94 37 39.4 41 43.6 16 17.0 46 48.9 23 24.5

2005 116 47 40.5 53 45.7 16 13.8 44 37.9 22 19.0

2006 94 56 59.6 35 37.2 3 3.2 57 60.6 30 31.9

2007 94 60 63.8 32 34.0 2 2.1 57 60.6 38 40.4

Evolución de la acreditación de los PTC de los CA de la DES CNyE
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2002 4 1 24 12 16 11 3 33 14 89

2003 8 5 38 15 24 9 22 45 16 131

2004 8 7 51 21 31 10 17 72 25 176

2005 11 9 56 54 41 6 19 91 50 261

2006 13 6 90 20 43 16 5 93 34 211

Nota: la información del 2006 corresponde al año en evalucación y no al primer trimestre como se reportó en el PIFI 3.3

Producción de los CA
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Análisis Geográfico-regional 1 8 5 3 6 1 1 2 2 2 15 2 5 6 2 4 4 7

Procesos Socioeconomicos 

y Espaciales

1 6 4 2 4 1 1 1 1 3 5 6 2 7 3 0 0 5

 Ciencia de Materiales 1 7 7 0 6 2 5 1 1 1 17

Química Ambiental 1 4 4 3 4 1 2 1 7 1 6 2 18 8 4

Química Básica Aplicada 1 8 8 5 3 1 3 6 7 4 9

14 

Vigentes,      

2 (2007), 3 

(2006), 9 

(2005 y 

ant.)

Ingeniería Química 1 8 3 5 2 2 1 1 9 2 6 14 4

Microbiología 1 3 3 3 1 3 5 2 2

Investigación y Desarrollo 

en Educación Química

1 8 8 6 1 1 3 2 3

Matemáticas discretas y 

Aplicaciones

1 5 1 2 0 2 1 1 0 0 1 0 0 2 0 3 0 0 4 0

Topologia General e 

Hiperespacios de Continuos

1 3 3 0 0 0 0 0 3 0 1 0 0 0 0 0 0 0

Fisica, Matematica y 

Gravitacion

1 4 4 0 0 0 2 0 2 0 3 1 2 2 0 0 3

Floristica y Ecologia de 

Comunidades Tropicales

1 6 2 4 0 0 4 0 0 0 3 4 0 8 1 1 1 0 4 0

Fisica Estadistica 1 4 4 0 0 0 4 0 3 0 1 3 2 3 1 1 0 0 3 2

Interaccion de Radiacion 

con Materia

1 7 7 0 0 0 3 0 2 1 2 N/A N/A 5 0 7 0 0 14 0

Recursos Bioticos Habitats 

de Mexico en Deterioro

1 9 4 5 0 0 8 1 1 0 2 0 0 4 3 3 0 0 17 9

Ecología y Evolución 1 4 4 0 2 2

Total 1 5 10 94 60 32 0 2 57 17 20 1 24 14 9 90 20 43 16 5 93 34

Concentrado de información por CA 2007

Productos académicos reconocidos por su calidad Nivel Proyectado
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II.3 Análisis de la competitividad académica

En el último año la competitividad académica de la DES se ha elevado sustancialmente, ya que 8 de los 9 PE de licenciatura tienen el nivel 1 de los CIEES, además 3 están acreditados y uno está en espera de la evaluación de CIEES dado que era no evaluable, con lo cual el 91% de la matrícula de licenciatura es atendida en programas de calidad. 
Con relación a los programas de posgrado, de los programas de Maestría y Doctorado en Ciencias Ambientales y la Especialidad en Cartografía Automatizada, Teledetección y Sistemas de Información Geográfica obtuvieron el reconocimiento del PNP; lo que se suma al reconocimiento que ya poseía el PE de Maestría y Doctorado en Ciencias Agropecuarias y Recursos Naturales que se comparten con las DES de Ciencias Agropecuarias, en otras palabras, la DES ofrece y participa en 5 de los 12 PE de posgrado de la Universidad reconocidos por el PNP. Para el caso de los programas  de maestría y doctorado en Ciencias con opción en Física No Lineal y Ciencias Nucleares, así como el de Ciencia de Materiales, se tiene el nivel 1 de los CIEES y se está trabajando para obtener el reconocimiento en el mediano plazo, con ello, el 100% de la matrícula de posgrado está atendida en programas de calidad.
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El impacto de los recursos obtenidos de los PIFI 3.0, 3.1, 3.2 y 3.3 es más que evidente, ya que permitieron la actualización y modernización de la infraestructura en cuanto a equipo científico y de cómputo, el equipamiento en las aulas acorde al nuevo modelo educativo, se pudo acceder a un mayor número de revistas especializadas, incrementar el acervo bibliográfico, disponer de bases de datos en formato electrónico y los apoyos recibidos para elevar el índice de titulación, posibilitando un proceso de mejora continua hacia el aseguramiento de la calidad de los PE y su acreditación.

La evolución del índice de retención ha sido favorable al pasar de 69.6 al 81.6% entre 2003 y 2006, esta tendencia puede relacionarse con la instrumentación del Programa Institucional de Tutoría Académica (PROINSTA) que recibe recursos del PROGES y que ha permitido que esta DES el 100% de la matrícula de licenciatura tenga asignado un tutor. En cuanto al índice de titulación se ha mantenido menor al 50% en los últimos dos años, con la expectativa de que se mejore al momento en que egresen las generaciones formadas en el nuevo modelo educativo de la UAEM. 
	Competitividad académica de la DES CNyE 2007

	
	
	
	
	

	 
	Programas
	%
	Matrícula
	%

	PE de licenciatura
	 
	 
	 
	 

	PE nivel 1 o acreditados
	8
	88.9
	1685
	91.0

	PE no evaluado
	1
	11.1
	167
	9.0

	Subtotal
	9
	100.0
	1852
	100.0

	PE de posgrado
	 
	 
	 
	 

	Con reconocimiento PNP
	5
	55.6
	36
	52.9

	Nivel 1 de los CIEES
	4
	44.4
	32
	47.1

	Subtotal
	9
	100.0
	68
	100.0

	Competitividad de PE de la DES*
	 
	 
	 
	 

	PE nivel 1, acreditados y PNP
	17
	94.4
	1753
	91.3

	Sin evaluación y sin reconocimiento
	1
	5.6
	167
	8.7

	Total
	18
	100.0
	1920
	100.0

	* Incluye la matrícula de los PE de Ciencias Agropecuarias y Recursos Naturales
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II.4 Análisis de brechas al interior de la DES

A manera de conclusión, la capacidad y competitividad académica de la DES de CNyE sin duda se refleja en logros en diversos rubros:

· Actualmente, de 144 PTC, 123 cuentan con posgrado (71 doctores y 52 maestros); de estos 69 son reconocidos con el perfil PROMEP y 44 pertenecen al SNI. La relación entre los PTC con posgrado y perfil deseable es de 52%, más de la mitad de los PTC. De los PTC con doctorado y que pertenecen al SNI suman el 60.3%. Estos avances en la habilitación y reconocimiento del personal académico han impactado en la mejora y aseguramiento de la calidad de los PE de licenciatura y posgrado, ya que actualmente el 90% de la matrícula de éstos programas es atendida en PE nivel 1 de CIEES, acreditados o con reconocimiento.
· A la fecha se tiene 1 CA consolidado (uno de los 5 CAC de la UAEM), otros 5 en consolidación y 10 en formación, mismos que se encuentran en un proceso de evaluación para determinar su nivel de consolidación; al mismo tiempo, se espera que el trabajo de los CA impacte en la mejora de los niveles de titulación y graduación de los PE al incorporar más profesores con posgrado a los CA y así ampliar el número de proyectos de investigación donde sea posible incorporar a un mayor número de estudiantes de licenciatura y posgrado.
· La mejora continua de la calidad educativa se verifica con el 89% de los PE de licenciatura evaluables que se encuentran en nivel 1 de CIEES y/o acreditado (3 PE acreditado y 8 nivel 1 de CIEES). Además el 100% de la matrícula tiene asignado un tutor académico, esto junto con el trabajo de los CA podrá permitir la mejora en los indicadores de titulación y graduación de la DES.

· En el periodo analizado la relación de alumnos por profesor en los diferentes PE de licenciatura de la DES se mantuvo cercano a los 17,  cifra por debajo de los parámetros recomendados por la ANUIES y los CIEES que es de 26, destacando el hecho de que ahora todos los PE de licenciatura mejoraron el desempeño de este indicador, quedando ligeramente por encima los PE de Químico Farmacéutico Biólogo (QFB) y Químico en Alimentos (QA) que prácticamente han alcanzado el valor recomendado. 
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El incremento de los PTC ha permitido la mejora de los indicadores analizados anteriormente, sin embargo es necesario continuar con la modernización, ampliación y equipamiento de la  infraestructura, la adquisición de acervo actualizado, equipo acorde al modelo de innovación curricular y al Programa Institucional de Enseñanza del Inglés (PIEI), así como apoyos necesarios para mejorar los índices de titulación, graduación, retención y grado de consolidación de los CA; así como un mecanismo adecuado de difusión que permita incrementar las perspectivas de demanda de los PE y la correspondiente vinculación de los CA con los sectores de la sociedad.

Como parte de las políticas de vinculación e internacionalización de procesos académicos asociados a los PE, la UAEM instauró la Dirección de Cooperación Académica Nacional e Internacional desde la administración pasada, cuyas actividades han permitido ampliar la oferta de movilidad académica. En particular la oficina de Cooperación UAEM-Universidad del Norte de Texas (UNT), ubicada en Denton, propició el intercambio de investigadores en temáticas relacionadas con las Ciencias Ambientales, Ciencia de Materiales, Física y Matemáticas, con clara incidencia en las actividades académicas de la DES. Adicionalmente 21 titulados de la DES se encuentran haciendo estudios de posgrado en Estados Unidos, Reino Unido e Italia en el marco del programa de talentos universitarios de la UAEM.

Gracias a las acciones instrumentadas, el PE de QFB logró su reclasificación como nivel 1 de los CIEES a mediados del 2006, adicionalmente en el mes de octubre se recibió la visita del COMAEF para la acreditación de este mismo programa, obteniéndose el dictamen favorable, con lo cual queda evidenciada la calidad del PE. Estos resultados sumados a los PE que ya eran nivel 1 de los CIEES (B, F, M, Q, QA, IQ y G) nos lleva a tener un 91% de la matrícula de la DES atendida en programas de calidad, 11 puntos porcentuales por arriba de la cifra del año anterior. Se espera que en el corto plazo el PE de Ciencias Geoinformáticas sea evaluado por los CIEES y pueda obtener el nivel 1, por lo que el cierre de ésta brecha es muy importante.

Con relación a la acreditación de los PE de licenciatura, actualmente la DES cuenta con 3 PE acreditados (Q, QFB e IQ), en el mes de junio se recibió la visita de evaluación para la acreditación de los PE de Químico en Alimentos esperando obtener el dictamen favorable; en el mes de agosto se espera la visita de evaluación para la acreditación del PE de Geografía, mientras que para el PE de Biología se está en espera de la organización del organismo acreditador. Estas acciones sin duda permiten mejorar el reconocimiento de la calidad de los PE de la DES.
En lo relativo al comportamiento de los indicadores de desempeño, el índice de retención se ha mejorado del 69.6 al 84.3% como promedio de la DES para PE de licenciatura entre 2003 y 2007, cifra que representa una mejoría de casi 15 puntos porcentuales en el periodo. Con relación al último ciclo escolar, el incremento fue muy significativo ya que de los 15 puntos, 8 correspondieron al año inmediato anterior. Dentro de las acciones implementadas para mejorar este índice fueron: continuar con la instrumentación de la tutoría académica, la incorporación a profesores de tiempo parcial en el núcleo de tutores, la mejora de los mecanismos de selección para alumnos de nuevo ingreso y las asesorías en las unidades de aprendizaje con alto índice de reprobación. En los casos de los PE de Físico y Matemático que en el 2006 reportaron los indicadores por debajo de la media de la DES (53.3 y 40 respectivamente), se tuvo un avance significativo al incrementar la retención por arriba del 70% en ambos casos, lo que refleja el impacto de las estrategias implementadas el ciclo escolar anterior.
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Licenciado en Ciencias 

Geoinformáticas/ Geoinformática

173 167 167 100.0 90.6 81.0 16.0 10.0

Físico 112 125 123 98.4 53.3 73.0 0.0 100.0

Licenciado en Geografía/ Licenciado 

en Geografía y Ordenación del 

Territorio

319 309 250 80.9 97.9 95.4 33.3 58.0

Ingeniero Químico 253 255 237 92.9 77.1 89.0 48.0 81.0

Químico 84 88 77 87.5 82.0 78.0 62.0 92.0

Químico en Alimentos 132 141 142 100.7 79.0 93.0 40.0 81.0

Químico Farmacéutico Biólogo 356 343 318 92.7 86.0 93.0 83.0 60.0

Matemático 108 122 121 99.2 40.0 79.0 0.0 43.0

Especialista en Cartografía 

Automatizada, Teledetección y 

Sistemas de Información Geográfica 

(CATySIG)

16 13 13 100.0 62.5 76.0 100.0 100.0

Maestría (M) y Doctorado (D) en 

Ciencias Ambientales

20 23 23 100.0 100.0 100.0 100.0 92.0

M y D en Ciencia de Materiales 16 15 15 100.0 100.0 67.0 100.0 57.0

M y D en Ciencias con opción en 

Física Lineal y Ciencias Nucleares 

(CFnLyCN)

26 17 17 100.0 96.8 91.0

Promedio PE de licenciatura 1852 1687 91.1 75.7 84.3 32.4 63.6

Promedio PE de posgrado 68 68 100.0 89.8 81.0 97.8 83.0

Promedio DES 1920 1755 91.4 80.1 83.4 52.5 68.4

* Corresponde a la generación 2000-2005
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La evolución de los índices de retención y porcentaje de alumnos tutorados ha sido sintetizada en las siguientes gráficas:
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A pesar de las acciones instrumentadas para mejorar los índices de titulación por cohorte generacional, persisten las brechas entre los PE de la Facultad de Química con el resto de los PE de la DES, ya que en promedio los primeros PE presentan 60% de índice de titulación, mientras que para los demás PE la cifra ronda el 10% como promedio, salvo el caso del PE de Geografía que mejoró significativamente alcanzando el 33%. Estos resultados no se han podido mejorar debido a que en muchos casos no se cuentan con los recursos necesarios para apoyar a los jóvenes talentos de la DES próximos a titularse o con buen desempeño; para realizar seminarios de investigación que impulsen la vocación científica en etapas tempranas de los estudiantes con enfoques interdisciplinarios, intra e inter DES.

Indicadores de desempeño de la DES 2003-2007

[image: image16.emf]No. % No. % No. % No. %

Básicos

Biólogo* 22 8 2.8 302 14 10 45.455 11 50.0 0.5 12 54.5 5 22.7

Físico 8 5 1.6 125 16 3 37.5 4 50.0 0.6 1 12.5 0 0.0

Matemático 10 14 0.7 122 12 3 30 6 60.0 0.7 3 30.0 4 40.0

M y D en C. con opción en C. 

Nucleares*/M y D en C. con opción en 

Física No Lineal*

8 15 0.5 17 2 0 0 10 125.0 1.0 7 87.5 8 100.0

2007 48 42 1.1 566 12 16 33.333 31 64.6 0.7 23 47.9 17 35.4

2006 46 42 1.1 529 12 14 30.435 27 58.7 0.7 18 39.1 12 26.1

2005 42 68 0.6 518 12 12 28.6 23 54.8 0.6 17 40.5 11 26.2

2004 43 68 0.6 475 11 18 41.9 21 48.8 0.5 21 48.8 9 20.9

2003 41 65 0.6 518 13 14 34.1 19 46.3 0.5 16 39.0 5 12.2

Científico – Prácticos 

Licenciado en Ciencias 

Geoinformáticas/Geoinformática

8 18 0.4 167 21 3 37.5 4 50.0 0.6 4 50.0 3 37.5

Licenciado en Geografía 15 14 1.1 309 21 7 46.667 6 40.0 0.5 7 46.7 2 13.3

Ingeniero Químico 16 26 0.6 255 16 11 68.75 3 18.8 0.2 6 37.5 3 18.8

Maestría y Doctorado en Ciencias 

Ambientales

7 17 0.4 23 3 3 42.857 4 57.1 0.6 6 85.7 4 57.1

Químico en Alimentos 5 14 0.4 141 28 4 80 1 20.0 0.2 3 60.0 0 0.0

Químico Farmacéutico Biológo 12 48 0.3 343 29 7 58.333 4 33.3 0.4 6 50.0 1 8.3

2007 63 137 0.5 1238 20 35 55.556 22 34.9 0.4 32 50.8 13 20.6

2006 57 137 0.4 1253 22 31 54.386 16 28.1 0.3 25 43.9 7 12.3

2005 61 212 0.3 1249 20 33 54.1 14 23.0 0.3 24 39.3 8 13.1

2004 57 161 0.4 1082 19 30 52.6 9 15.8 0.2 21 36.8 3 5.3

2003 57 155 0.4 1124 20 35 61.4 4 7 0.7 13 22.8 3 5.3

Prácticos

Cartografía Automatizada Teledetección y 

Sistemas de Información Geográfica *

2 2 0.6 13

7

1 50.0 1 33.3 0.5 1 50.0 1 16.7

2007 2 2 0.6 13 6.5 1 50 1 33.33 0.5 1 50 1 16.7

2006 5 10 0.5 16 3 3 60 2 40.0 0.4 3 60.0 1 20.0

2003 3 13 0.2 19 6 3 100 0 0 0.0 2 66.7 0 0.0

Intermedios

M y D en C. de Materiales 10 16 0.6 15 2 1 10 9 90.0 0.9 5 50.0 8 80.0

Químico 21 11 1.9 88 4 6 28.571 10 47.6 0.6 8 38.1 5 23.8

2007 31 27 1.1 103 3 7 22.581 19 61.3 0.7 13 41.9 13 41.9

2006 29 27 1.1 100 3 7 24.138 15 51.7 0.7 11 37.9 11 37.9

2005 29 50 0.6 106 4 8 27.6 13 44.8 0.6 7 24.1 11 37.9

2004 27 44 0.6 94 3 6 22.2 12 44.4 0.7 9 33.3 8 29.6

2003 16 36 0.4 102 6 7 43.8 7 43.8 0.4 1 6.3 5 31.3

TOTAL 2002-2003 117 269 0.4 1683 14 69 59 30 25.6 0.3 32 27.3 13 11.1

TOTAL 2003-2004 127 273 0.50 1652 13 54 42.5 42 33.1 0.4 47 37.0 20 16

TOTAL 2004-2005 132 338 0.39 1873 14 53 40.1 50 37.8 0.5 48 35.6 30 22.7

TOTAL 2005-2006 137 216 0.6 1898 14 55 40.146 60 43.8 0.5 57 41.6 31 22.6

TOTAL 2006-2007 144 208 0.7 1920 13 59 40.972 73 50.7 0.6 69 47.9 44 30.6

* Los PTC de los posgrados también apoyan los PE de licenciatura. 
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La tabla anterior muestra los indicadores de desempeño de la DES en el periodo 2003-2007, de la cual se pueden destacar los siguientes aspectos: 

· En el periodo que se reporta se incorporaron a la DES 30 PTC, de 117 PTC en 2003 hoy tenemos 144. En 2003 el número de PTC con grado de doctor representaba el 26%, a la fecha este porcentaje equivale al 49% de los PTC. 

· El porcentaje de PTC con grado preferente es del 0.6 comparado con el 0.3 que se tenía en el 2003.

· En el periodo que se reporta, se incrementó de 32 a 69 el número de PTC con perfil PROMEP y de 13 a 44 el número de PTC con grado de doctor que pertenecen al SNI.

· La relación entre PTC/PA pasó de 0.4 a 0.7, esto significa que los requerimientos de los PE están siendo atendidos preferentemente por PTC.

· Se ha incrementado la matrícula de la DES en 14%, razón por la cual la relación de alumnos/PTC se ha mantenido en 13.
Actualmente la facultad de Química es sede del programa de Maestría y Doctorado en Ciencias Ambientales que se imparte con las facultades de Turismo, Planeación Urbana y Regional, Geografía e Ingeniería; por otro lado participa en el posgrado inter DES de Maestría y Doctorado en Ciencias Agropecuarias y Recursos Naturales, colaborando con la DES de Ciencias Agropecuarias y Sur del Estado de México, ambos programas reconocidos por el PNP. El PE de Maestría y Doctorado en Ciencia de Materiales, Física No Lineal y Ciencias Nucleares son ofertados bajo convenio con el Instituto Nacional de Investigaciones Nucleares (ININ). Cabe destacar que en todos los casos, los PTC de la DES participan en los programas de posgrado y licenciatura, sin embargo para los fines de este documento, se distribuyeron por PE para evitar su duplicidad.

Del análisis anterior se puede sintetizar que los indicadores de competitividad académica  muestran avances significativos, por lo que es necesario mantener y apoyar algunas de las estrategias que han permitido el logro de estos resultados, tales como la acreditación de los PE y el nivel 1 de los CIEES, sin embargo, ha faltado el apoyo para atender los puntos más débiles como son la titulación, por lo que se requieren recursos para instrumentar un programa de apoyos que se ha venido solicitando en los últimos dos ejercicios del PRODES y con ello el cierre de la brecha. Referente a las observaciones emitidas por CIEES para los PE evaluados se atienden la totalidad de las recomendaciones con la finalidad de permanecer y mantener el nivel 1 en el corto plazo.

En el periodo que se informa (2006-2007), los avances obtenidos en cuanto a la competitividad académica han sido significativos ya que se acreditaron 2 PE y se evaluaron por CIEES 4 programas más, con lo cual el 91% de la matrícula de licenciatura está atendida en programas de calidad. Tales logros han sido posibles gracias a los recursos de los PIFI 3.0 y 3.1 que permitieron atender las recomendaciones de los CIEES y en el corto plazo arrojar resultados significativos en los PE de nivel licenciatura, sin embargo para los ejercicios 3.2 y 3.3 la DES ha recibido poco apoyo a pesar de los resultados, por lo que es necesario contar con los recursos para asegurar la calidad de los PE de licenciatura nivel 1 y los acreditados de la DES. 
II.5 Análisis de la integración y funcionamiento de la DES 
La integración y funcionamiento de la DES CNyE se verifica a través de los siguientes rubros:

· Durante el 2006 se llevaron a cabo dos visitas de acreditación y cuatro visitas de los CIEES, obteniéndose como resultado la acreditación de los PE de Q y QFB, así como la reclasificación en nivel 1 B, F, M y QFB. En este periodo, una de las estrategias para la mejora continua de la calidad educativa intraDES, es atender puntualmente las recomendaciones tanto de los organismos acreditadores como de los CIEES. 

· Los CA y los PE de licenciatura de la DES comparten afinidad temática entre las LGAC y perfiles y contenidos de los PE, de tal forma que existen proyectos conjuntos entre CA IntraDES, así como dirección y coordinación de tesis de nivel licenciatura y posgrado. Este trabajo conjunto conlleva naturalmente a una sinergia en las actividades de generación y aplicación innovadora del conocimiento disciplinaria e interdisciplinariamente.

· El logro de las metas compromiso se debe a una serie de factores entre los que se enuncian: la mejor coordinación entre las unidades académicas, las reuniones entre coordinadores de los PE de licenciatura y posgrado para acordar acciones conjuntas, así como también con las reuniones de los líderes de los CA; finalmente, el trabajo permanente del Comité Académico IntraDES favorece la coordinación de todos estos trabajos bajo un enfoque de planeación estratégica integral y convergente.
II.6 Análisis del cumplimiento de la metas compromiso del ProDES de la DES
	Metas compromiso de capacidad académica de la DES
	Meta 2006
	Valor alcanzado 2006*
	Meta  2007 *
	Avance a julio 2007 *
	Explicar las causas de las diferencias

	Personal académico 
	
	
	
	
	 

	Número y % de PTC de la DES con:
	 

	Maestría
	55
	55
	54
	52
	

	Doctorado
	60
	73
	70
	71
	

	Perfil deseable reconocido por el PROMEP-SES
	57
	57
	65
	69
	

	Adscritos al SNI o SNC
	31
	31
	36
	44
	

	Participación en el programa de tutorías
	113
	113
	118
	129
	

	Cuerpos académicos:
	
	
	
	
	 

	Consolidados. Especificar nombres de los CA consolidados
	1
	1
	5
	1

Física Estadística
	Ciencia de Materiales, Química Ambiental e Interacción de Radiación con Materia, mejoraron su grado de consolidación y pueden consolidarse en el corto plazo

	En consolidación. Especificar nombres de los CA en consolidación
	5
	5
Ciencia de Materiales, Química Ambiental, Interacción de Radiación con Materia, Física Matemática y Gravitación, Ecología, Conservación y Evolución de Vertebrados
	8
Física Matemática y Gravitación; Ecología, Conservación y Evolución de Vertebrados; Análisis Geográfico-Regional; Análisis socioeconómico y espacial; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia;  
	5

	

	En formación. Especificar nombres de los CA en formación
	10
	10

	8
Matemáticas discretas y aplicaciones; Florística y Ecología de comunidades tropicales, recursos bióticos hábitats de México en deterioro; Investigación y desarrollo en educación química; Microbiología; Química básica y aplicada; Ciencia de los alimentos y sus aplicaciones; Topología general e hiperespacios de continuos
	10
	


	Metas compromiso de capacidad académica de la DES
	Meta 2006
	Valor alcanzado 2006*
	Meta  2007 *
	Avance a julio 2007 *
	Explicar las causas de las diferencias

	Programas educativos de TSU, PA y licenciatura:
	
	
	
	
	 

	PE que se actualizarán incorporando elementos de enfoques centrados en el estudiante o en el aprendizaje.
	9
	9

B, F, G, CGI, IQ, M, Q, QA, QFB
	9
	9

B, F, G, CGI, IQ, M, Q, QA, QFB 
	Desde el 2003 todos los PE de licenciatura incorporaron elementos de enfoques centrados en el estudiante o en el aprendizaje

	PE que evaluarán los CIEES
	5

B, F, M, QFB, CGI
	4
B, F, M, QFB
	0
	0
	A finales del mes de agosto se espera la visita de evaluación de los CIEES

	PE que serán acreditados por organismos reconocidos por el COPAES.
	6

(Q, QA, QFB, F, B y M)
	2
(Q y QFB)
	3
(G, QA y B)
	0
	En los días 11 y 12 de junio se recibió la visita de acreditación para QA, se está en espera del dictamen favorable por el CONAECQ. En el mes de octubre se tiene programado la visita de acreditación del PE en G.

	Número y porcentaje de PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total de la oferta educativa evaluable
	7

87.5%
	8
100%
	9
100%
	8
90%
	A finales del mes de agosto se espera la visita de evaluación de los CIEES para el PE en CGI

	Número y porcentaje de matrícula atendida en PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total asociada a los PE evaluables
	1291 71%
	1291

71%
	1850

100%
	1774

96%
	A finales del mes de agosto se espera la visita de evaluación de los CIEES para el PE en CGI con ello todos los PE de la DES serían nivel 1 de los CIEES

	Eficiencia terminal
	
	
	
	
	 

	Tasa de egreso por cohorte para PE de licenciatura
	52.4
	52.7
	60
	47
	 

	Tasa de titulación por cohorte para PE de licenciatura
	19.9
	37
	30
	37
	


II.7 Síntesis de la autoevaluación
El proceso de planeación estratégica para la elaboración del PIFI ha contribuido al cierre de brechas al interior de la DES, entre los principales logros destacan:
Tabla del resumen de las principales contribuciones de la formulación y desarrollo del PIFI a la mejora continua de la capacidad y competitividad académicas, así como al desarrollo de la innovación en la DES.
	Capacidad:
	De 144 PTC, el 85% cuentan con posgrado (71 doctores y 52 maestros), lo que significa un incremento de 6% con respecto al indicador del 2003. Ahora bien, en el 2003 la proporción de maestros contra doctores fue de 2 a 1, mientras que actualmente los doctores superan a los maestros en 1.25 veces, condición que ha tenido múltiples efectos como lo es el incremento en la productividad de los CA y el mejoramiento en su grado de consolidación.

Del total de PTC, 69 son reconocidos con el perfil PROMEP y 44 pertenecen al SNI. Esto significa el  número de PTC con perfil PROMEP entre 2003 y 2007 se multiplicó por 2.15, mientras que la cifra de SNI se multiplicó por 2.4 en el mismo periodo. 

La relación entre los PTC con posgrado y perfil deseable es de 55.3%, más de la mitad de los PTC, y casi 25 puntos porcentuales superior a la registrada en el 2003. Por otro lado, de los PTC con perfil deseable, 60.3% pertenece al SNI, cifra 50% superior a la registrada en 2003 que fue del 40%. 

Actualmente existe 1 CAC, 5 CAEC y 10 CAEF, manteniéndose el avance en el grado de consolidación de los CA, ya que en el 2003 se tenían 3 CAEC y 10 CAEF. A la fecha se está en espera de los resultados de la evaluación de los CA. 

	Competitividad:
	En la DES existen 9 PE de Licenciatura, de los cuales 8 tienen nivel 1, además Q, QFB e IQ están acreditados y el PE de QA está en espera del dictamen favorable. Los PE de B y G serán evaluados con fines de acreditación y el de CGI será evaluado al finales del mes de agosto por primera vez por CIEES.

El 91% de la matrícula de la DES se atiende por programas de calidad, contra el 80% registrado en el año 2003, con la expectativa de que el PE en CGI sea clasificado como nivel 1 de los CIEES y por lo tanto el 100% de la población estudiantil de licenciatura, será atendido
La DES cuenta con 9 PE de posgrado, de los cuales 5 son intrainstitucionales y otros 4 son interinstitucionales. De ellos, la totalidad son nivel 1 de los CIEES y además 5 programas están registrados en el PNP, lo que significa que el 100% de la matrícula de posgrado sea atendida en programas de calidad.  

	Innovación:
	Los 9 PE de nivel licenciatura diseñados bajo el modelo de enseñanza centrado en el estudiante, se han visto beneficiados con la modernización paulatina de la infraestructura de aulas, laboratorios, salas de cómputo, redes informáticas, bibliotecas y bancos de datos.
Se han incorporado 122 alumnos en el último año a actividades de Investigación  de los CA, permitiendo su desarrollo integral, así como el fortalecimiento de la red de colaboración CA – PE, en cuanto a la formación de recursos humanos, auspiciando la interacción entre la docencia, la investigación y la difusión del conocimiento.

	Gestión:
	Se ha continuado con el enfoque de planeación estratégica para la formulación del ProDES y nuestra participación en el ProGES 2007, considerando:

· La Programación Operativa Anual en cada UA sea acorde con las políticas de Planeación Institucional. 

· Los programas de mejora conforme a las recomendaciones de CIEES y de los organismos acreditadores supervisados por el Comité de Calidad.

· La participación activa de la DES para el logro y seguimiento de la Certificación de 74 Procesos Administrativos bajo la norma ISO 9000.


Tabla de impactos en el fortalecimiento de la DES del proceso de planeación estratégica participativa desarrollado en el marco del PIFI durante el periodo 2001-2007
Síntesis de la autoevaluación de la DES en el periodo 2001-2007
Impactos en el fortalecimiento de la DES del proceso de planeación estratégica participativa desarrollado en el marco del PIFI durante el periodo 2001-2007
	
	Indicadores de capacidad académica
	Valores
	Políticas aplicadas en el periodo 2001-2007
	Estrategias y acciones implementadas en el periodo 2001-2007
	Impacto en la capacidad académica derivado del proceso de planeación en el marco del PIFI

	
	
	2001
	2007
	
	
	

	1
	Porcentaje de PTC con posgrado.
	76%
	85%
	· La planeación estratégica deberá ser integral, para fortalecer la red de PE y CA, que aseguren y mejoren  los niveles de calidad y competitividad, apoyándose en el trabajo colegiado del Comité Académico IntraDES.
· El PRODES deberá incluir mecanismos que aseguren el grado de habilitación de los PTC para mejorar y/o asegurar los niveles de calidad de los PE y fortalecer la capacidad y competitividad de los CA a fin de reducir las brechas al interior de la DES.

· El proyecto integral de la DES deberá considerar estrategias y acciones para mejorar y asegurar la calidad de sus PE y CA tomando en cuenta las recomendaciones de pares académicos y organismos acreditadores. 

· Los objetivos, estrategias y acciones que se actualicen en el proyecto integral del ProDES, guardarán congruencia entre si y se orientarán a cerrar brechas
	Estrategias:

Mejorar el Perfil del Profesorado y la Consolidación de los CA que impactan en los PE de la DES

· Mejoramiento del perfil del profesorado y consolidación de los CA para elevar la calidad de los PE evaluados con nivel II  y en evaluación por parte de los CIEES y el aseguramiento de la calidad de los PE acreditados por organismos reconocidos por el COPAES y CIEES en nivel I

· Fortalecimiento de los PE de la DES a través del apoyo a la Consolidación de sus CA

· Fortalecimiento de la LGAC para asegurar la calidad de los PE acreditados.

· Identificación de las necesidades de espacios requeridos para el desarrollo adecuado de los PE y CA de la DES acordes al modelo institucional de innovación educativa y al soporte e instrumental para el desarrollo académico.
	Mejoramiento de la competitividad y la capacidad académica a través de la aprobación de plazas con los perfiles específicos.

	2
	Porcentaje de PTC con perfil deseable.
	25%
	49.6%
	
	
	Se ha mejorado sustancialmente el grado de habilitación de PTC beneficiarios de becas PROMEP, licencias con goce de sueldo, becas de formación de recursos humanos para la obtención de los grados

	3
	Porcentaje de PTC adscritos al SNI.
	10%
	30%
	
	
	En el periodo se reporta un incremento significativo los reconocimientos de SNI  y PROMEP.


	
	Indicadores de capacidad académica
	Valores
	Políticas aplicadas en el periodo 2001-2007
	Estrategias y acciones implementadas en el periodo 2001-2007
	Impacto en la capacidad académica derivado del proceso de planeación en el marco del PIFI

	
	
	2001
	2007
	
	
	

	4
	Número de cuerpos académicos consolidados.
	0
	1
	
	Acciones:

· Contratación de PTC con grado preferente de doctor.

· Otorgamiento de los apoyos necesarios para que los PTC obtengan sus grados, así como la difusión permanente de las convocatorias para el PROMEP y el SNI.

· Reestructuración de los CA para facilitar su grado de consolidación.

· Apoyos institucionales para la realización de estancias de investigación o invitación de profesores a fin de constituir las redes de CA.

· Proceso de reestructuración de los PE en el modelo educativo basado en competencias.
· Reestructuración de PE Posgrado, solicitud de ingreso ante el PIFOP y PNP (2001-2007)

Construcción y remodelación de espacios físicos y adquisición de equipamiento y acervo bibliográfico necesarios para el desarrollo de las actividades de los PE y CA.
	Existe un CAC

	5
	Número de cuerpos académicos  en consolidación.
	1
	5
	
	
	Incremento de  CAEC a través de los apoyos institucionales y otros apoyos obtenidos por fuentes alternas a la UAEM.

	6
	Porcentaje de profesores que han mejorado sus habilidades docentes.
	33.3%
	64%
	
	
	Los programas de innovación curricular y el ProInsTA incluyeron cursos de actualización para TODO el Personal Académico.

Con la mejora e incremento de la infraestructura (aulas, laboratorios, salas de cómputo, salas de autoacceso, redes y bibliotecas) se ha garantizado la actualización continua de los procesos de enseñanza aprendizaje.

	7
	¿Cuáles son las conclusiones que se obtienen al comparar la relación entre:

· Los porcentajes de PTC con posgrado y de PTC con perfil deseable

Estos porcentajes se incrementaron a 90% (132) PTC con posgrado y 52% (69) con perfil deseable PROMEP. 

El crecimiento de PTC con nivel posgrado ha sido mayor al crecimiento de profesores con perfil reconocido por el PROMEP, debiéndose a: 

a) Al notable incremento de PTC con grado debido a la graduación de PTC y la incorporación de PTC con el perfil equivalente al SNI y al PROMEP.

b) Las reglas del PROMEP no permiten que las nuevas contrataciones aspiren por el Perfil inmediatamente, si tienen proyecto PROMEP vigente, o si se trata de un PTC que no cumplía con todas las funciones debido a una licencia con goce de sueldo.

c) No han funcionado las estrategias que garanticen la renovación de Perfiles vigentes y la solicitud del nuevo reconocimiento al personal académico. 

d) Paulatinamente los programas de actividades semestrales de los PTC se han equilibrado en los rubros de docencia, investigación, difusión, tutoría y gestión académica acordes a los requerimientos del perfil PROMEP.

e) Actualmente un mayor número de PTC participan en el programa de tutoría académica, permitiendo la atención individualizada de los estudiantes y en consecuencia, incrementando los índices de retención.

· Los porcentajes de PTC con doctorado y de PTC adscritos al SNI?

50%(73/147) de PTC con doctorado, de los cuales el 60%(44/73) son miembros del SNI

El crecimiento de profesores con doctorado ha sido mayor a la incorporación de PTC al SNI, debiéndose a: 

a) PTC de reciente graduación en muchos casos ni cumplen con antigüedad en la DES, ni con la  productividad requerida por el SNI

b) Sólo algunas nuevas contrataciones ya pertenecen al SNI.

c) Algunos jóvenes recién doctorados que se han incorporado, no podían aspirar al SNI antes de obtener el grado y en algunos casos obtuvieron el grado pero la convocatoria ya había cerrado.

d) Se cuenta con nuevos PTC y nuevos doctores y doctoras que están en espera de los resultados de la evaluación.

La combinación de PTC con grado preferente y miembros del SNI ha incrementado la productividad de los CA y las posibilidades de mejorar su grado de consolidación.


	
	Indicadores de competitividad académica
	Valores
	Políticas aplicadas en el periodo 2001-2007
	Estrategias y acciones implementadas en el periodo 2001-2007
	Impacto en la capacidad académica derivado del proceso de planeación en el marco del PIFI

	
	
	2001
	2007
	
	
	

	8
	Porcentaje de PE evaluables de buena calidad.
	78%
	91.3%
	La planeación estratégica deberá ser integral, para fortalecer la red de PE y CA, que aseguren y mejoren  los niveles de calidad y competitividad, apoyándose en el trabajo colegiado del Comité Académico IntraDES.
El PRODES deberá incluir mecanismos que aseguren el grado de habilitación de los PTC para mejorar y/o asegurar los niveles de calidad de los PE y fortalecer la capacidad y competitividad de los CA a fin de reducir las brechas al interior de la DES.
	Fortalecimiento de la Docencia Teórico-Práctica mediante el Equipamiento paulatino de Talleres y Laboratorios
Adquisición de acervo bibliográfico y modernización y equipamiento gradual del Sistema Bibliotecario
Adscripción permanente al programa de tutoría académica a los alumnos de nuevo ingreso.
Sistema para el seguimiento de egresados.
Acciones de difusión de la oferta educativa en los organismos de educación media superior para la mejora del perfil de ingreso.
	A la fecha se ha logrado el nivel 1 de los CIEES de 8 de los 9 programas de licenciatura, además de que 3 están acreditados y uno más está en espera del dictamen de acreditación. Con ello el 91% de la matrícula de licenciatura se atiende en PE de calidad.

En el caso del posgrado la situación es mejor ya que todos los PE son nivel 1 de los CIEES y 5 están dentro del PNP, así el 100% de la matrícula está en PE de calidad.

	9
	Porcentaje de matrícula atendida en PE evaluables de buena calidad
	97%
	91.3%
	El proyecto integral de la DES deberá considerar estrategias y acciones para mejorar y asegurar la calidad de sus PE y CA tomando en cuenta las recomendaciones de pares académicos y organismos acreditadores.
	Modernización y ampliación de la Infraestructura de los Espacios Físicos de la DES
Atención a los Alumnos de los PE Acreditado y Nivel I de CIEES: Ingreso, Permanencia y Egreso (IQ, Q, QFB, QA, B, F, M)
	Se logró reclasificar al PE de QFB en el nivel uno de los CIEES, además de que posteriormente se obtuvo la acreditación por el COMAEF. Solamente resta la evaluación del PE en CGI el cual en el corto plazo será evaluado por los CIEES, con ello todos los PE de licenciatura serían reconocidos como de calidad.

	10
	Porcentaje de estudiantes que reciben tutoría.
	38.4%
	91.4%
	Los objetivos, estrategias y acciones que se actualicen en el proyecto integral del ProDES, guardarán congruencia entre si y se orientarán a cerrar brechas de capacidad y competitividad académica
	Atención a los Alumnos de los PE Nivel II de CIEES y no evaluable: Ingreso, Permanencia y Egreso (CGI y GyOT)

Mejorar la Calidad de los PE evaluados con Nivel II de CIEES y en evaluación

Asegurar la Calidad del PE Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES y de los PE Nivel I de CIEES
	El programa de tutoría académica ha permitido paulatinamente cerrar las brechas dentro de la DES además ha impactado positivamente en los indicadores de retención como se demuestran con los resultados. 

Para fortalecer dicho programa, se ha propuesto la actualización de TODO el Personal Académico. Casi la totalidad de alumnos de los PE con enfoque centrado en el estudiante son atendidos por su tutor durante toda la estancia en el organismo académico. 

	11
	Tasa de egreso por cohorte.
	32%
	47.1
	
	
	Se han implementado nuevas modalidades de titulación que ha incrementado la tasa de titulación.

	12
	Tasa de titulación por cohorte.
	24%
	37%
	
	
	A la fecha se tienen programas piloto para detectar la satisfacción de los empleadores de los egresados de la DES, es área de oportunidad.

	13
	Índice de satisfacción de empleadores
	En
 proceso
	En
 proceso
	En los ProDES se incorporará la problemática y acciones referentes: al Plan Maestro de Construcción; a la implementación y evaluación continua del modelo institucional de innovación educativa y al soporte e instrumental para el desarrollo académico.
	Mejoramiento del perfil del profesorado mediante las nuevas contrataciones, así como la obtención de grados
	En los PE de Química se tienen  avances significativos para detectar la satisfacción de los egresados.

	14
	Índice de satisfacción de egresados.
	En
proceso
	En
proceso
	
	
	

	15
	¿Cuáles son las conclusiones que se obtienen al comparar las relaciones entre:

· Las tasas de egreso y de titulación por cohorte.

En este apartado se observa un avance significativo en la titulación, ya que a pesar de aun registrar un valor de 37% de los egresados, la cifra es casi 10 puntos superior a la reportada en el 2001. A pesar de que se han instrumentado estrategias para elevar los niveles de titulación, persiste la falta de interés por parte de los estudiantes y egresados para obtener su grado. En lo relativo a las tasas de egreso, en este año que se informa egresó la última generación de los PE con modelo rígido, por lo que habría de esperar a la siguiente generación, formada en el nuevo modelo de innovación curricular,  para evaluar avances los cuales se espera sean significativos en lo relativo a retención, egreso y titulación.

· Los porcentajes de PTC con perfil deseable y de estudiantes que reciben tutoría
Al igual que con el incremento de nuevos perfiles PROMEP la matrícula que recibe tutoría se ha incrementado significativamente ya que este tipo de reconocimiento a los PTC con grado de maestría y doctorado promueve entre sus rubros las actividades de investigación, docencia, tutoría y productividad académica, que sin duda impactan en la calidad de los PE.


	
	Indicadores de innovación académica
	Valores
	Políticas aplicadas en el periodo 2001-2007
	Estrategias y acciones implementadas en el periodo 2001-2007
	Impacto en la capacidad académica derivado del proceso de planeación en el marco del PIFI

	
	
	2001
	2007
	
	
	

	16
	Porcentaje de PE que han incorporado enfoques educativos centrados en el aprendizaje.
	45%
	100%
	La planeación estratégica deberá ser integral, para fortalecer la red de PE y CA, que aseguren y mejoren  los niveles de calidad y competitividad, apoyándose en el trabajo colegiado del Comité Académico IntraDES.
El PRODES deberá incluir mecanismos que aseguren el grado de habilitación de los PTC para mejorar y/o asegurar los niveles de calidad de los PE y fortalecer la capacidad y competitividad de los CA a fin de reducir las brechas al interior de la DES.

El proyecto integral de la DES deberá considerar estrategias y acciones para mejorar y asegurar la calidad de sus PE y CA tomando en cuenta las recomendaciones de pares académicos y organismos acreditadores.
	Fortalecimiento de la Docencia Teórico-Práctica mediante el Equipamiento de Talleres y Laboratorios
Modernización y Equipamiento del Sistema Bibliotecario
Sistema para el seguimiento de egresados.
Modernización y ampliación de la Infraestructura de los Espacios Físicos de la DES
Integración de los Comités Curriculares por área disciplinaria para llevar a cabo la revisión, evaluación, implementación y seguimiento de los PE diseñado bajo el modelo de innovación curricular en la UAEM
	Actualmente el 100% (9) de los PE de la DES están diseñados con un enfoque centrado en el aprendizaje. El impacto observado está relacionado con el mejoramiento en  los índices de retención en casi todos los PE

	17
	Porcentaje de PE en los que el servicio social tiene valor curricular.
	0%
	0%
	Los objetivos, estrategias y acciones que se actualicen en el proyecto integral del ProDES, guardarán congruencia entre si y se orientarán a cerrar brechas de capacidad y competitividad académica.
En los ProDES se incorporará la problemática y acciones referentes: al Plan Maestro de Construcción; a la implementación y evaluación continua del modelo institucional de innovación educativa y al soporte e instrumental para el desarrollo académico.
	
	Los PE de la DES no consideran en su curricula el desarrollo de un Servicio Social, sin embargo es requisito indispensable realizar un servicio social a fin de obtener su titulo de licenciatura. 

Se ha logrado modernizar paulatinamente los laboratorios, talleres y salas de cómputo gracias a los equipos adquiridos con los recursos de los PIFI 3.0 y 3.1.

La capacitación continua de los profesores permite la implementación de nuevos modelos de enseñanza, lo cual impacta en el índice de retención de los estudiantes.

	18
	¿Cuáles son las conclusiones que se obtienen al analizar los resultados del desempeño académico de los estudiantes atendidos en programas educativos que han incorporado enfoques centrados en el aprendizaje?

El índice de retención promedio se ha incrementado de  69.6 en 2003 al 83.4% para el año que se informa; y el índice de reprobación disminuyó debido a la instrumentación del Programa de Tutorías, así como  a las estrategias consideradas en el modelo de aprendizaje centrado en el estudiante, que forma parte de la innovación curricular implementada a partir de 2003. 
A la fecha los PE del modelo de innovación curricular se encuentran en el octavo semestre, razón por lo cual aun no se tienen egresados.


Principales fortalezas en orden de importancia

	Prioridad
	Integración y funcionamiento de la DES
	Capacidad académica
	Competitividad académica
	Innovación educativa
	Gestión

	1
	
	123 PTC con estudios de posgrado (85%): 72 doctores y 52 maestros. 69 perfiles PROMEP (47%) y 44 SNI (60%).
	
	
	

	2
	
	
	95% de los PE nivel 1 de CIEES y/o acreditados (3 PE acreditados y 17 en nivel 1) y el 91% de la matrícula atendida en programas de calidad
	
	

	3
	
	
	
	Incorporación permanente de tecnología de informática y cómputo de apoyo a los PE de licenciatura y posgrado
	

	4
	Puntos de coincidencia entre LGAC de CA, perfiles y contenidos de PE con alto potencial para su fortalecimiento
	
	
	
	

	5
	
	16 CA: 1 CAC, 5 CAEC y 10 CAEF con amplias posibilidades de mejorar su grado de consolidación en el corto plazo
	
	
	

	6
	Mejora continua en la productividad de CA,  verificado con el incremento en la formación de recursos humanos de diferentes niveles y productos de investigación intra e inter DES, así como la formación de redes.
	
	
	
	


Principales problemas priorizados

	Prioridad
	Integración y funcionamiento de la DES
	Capacidad académica
	Competitividad académica
	Innovación educativa
	Gestión

	1
	
	
	1 PE de licenciatura que aun no ha sido evaluado y la falta de organismos acreditadores
	
	

	2
	
	
	Los espacios físicos y la infraestructura son insuficientes para satisfacer el desarrollo de la DES en todas sus funciones ante la creciente demanda y la consideración de las políticas nacionales de impulso a éstas áreas
	
	

	3
	
	Requerimiento de más PTC con grado de doctor para cumplir con las recomendaciones de CIEES y organismos acreditadores para asegurar la calidad de los PE de la DES
	
	
	

	4
	
	Falta de mecanismos y compromiso para que todos los PTC que cumplan con los requisitos, obtengan los grados, soliciten el perfil PROMEP, así como la incorporación o reincorporación al SNI.
	
	
	

	5
	
	
	
	Falta de actualización didáctico-pedagógica y mejora de los programas permanentes de capacitación para tutores y personal académico
	


III. POLÍTICAS DE LA INSTITUCIÓN Y DE LA DES PARA ACTUALIZAR EL ProDES
A partir de la autoevaluación se incorporaron nuevas políticas asociadas a atender las observaciones realizadas al ProDES en el PIFI 3.0 y en el PIFI 3.1 por el Comité Evaluador. Así mismo, se observó la pertinencia y conveniencia de dar continuidad a las principales políticas y estrategias diseñados por la DES.
Políticas de la institución para la actualización del ProDES

1. Para la formulación de los ProDES se integrarán grupos de trabajo en cada DES, con la participación de líderes de CA, PTC con perfil PROMEP o estudios de posgrado, investigadores registrados en el SNI, así como del personal directivo y de planeación de las UA.

2. Los requerimientos académicos (bibliografía no especializada, infraestructura, seguimiento de egresados, capacitación de profesores para la instrumentación del MIIC y centros de autoacceso de lenguas y de informática) y su impacto en los PE deberán especificarse en la autoevaluación de las DES e incluirse en los proyectos transversales del ProGES.

3. Los proyectos de los ProDES únicamente incluirán necesidades de equipamiento cuando cuenten con la infraestructura necesaria para su instalación.

4. Los objetivos estratégicos, políticas y estrategias que se actualicen en el proyecto integral de los ProDES, guardarán coherencia entre sí y se orientarán a cerrar brechas de capacidad y competitividad académica, fortalecer el funcionamiento de la DES y el logro de su visión e impulsar innovaciones que mejoren la capacidad y competitividad académicas.

5. La autoevaluación del proyecto integral del ProDES observará las recomendaciones de la realimentación del PIFI y los requerimientos de la guía respectiva, así como las recomendaciones de organismos evaluadores y/o acreditadores.

6. Los proyectos de las DES evitarán solicitar montos elevados, sobre todo en el rubro de bienes muebles o infraestructura académica, así como costear acciones que puedan realizarse con personal o recursos de la UAEM.

7. Los proyectos del ProGES y de los ProDES deberán aprovechar en primera instancia el capital intelectual de la institución evitando la contratación de asesorías externas, así como la contratación de capacitación por instancias externas a la Universidad. 

8. El proyecto integral de la DES deberá plantear el requerimiento de nuevas plazas de PTC, pero no deberá presupuestar nuevas plazas y becas para la formación de profesores en el marco del PROMEP.

Políticas de la DES para la formulación del ProDES

1. La planeación estratégica deberá ser integral, para fortalecer la red de PE y CA, que aseguren y mejoren  los niveles de calidad y competitividad, apoyándose en el trabajo colegiado del Comité Académico IntraDES.
2. El ProDES deberá incluir mecanismos que aseguren el grado de habilitación de los PTC para mejorar y/o asegurar los niveles de calidad de los PE y fortalecer la capacidad y competitividad de los CA a fin de reducir las brechas al interior de la DES.

3. El proyecto integral de la DES deberá considerar estrategias y acciones para mejorar y asegurar la calidad de sus PE y CA tomando en cuenta las recomendaciones de pares académicos y organismos acreditadores.
4. Los objetivos, estrategias y acciones que se actualicen en el proyecto integral del ProDES, guardarán congruencia entre si y se orientarán a cerrar brechas de capacidad y competitividad académica.

5. En los ProDES se incorporará la problemática y acciones referentes: al Plan Maestro de Construcción; a la implementación y evaluación continua del modelo institucional de innovación educativa y al soporte e instrumental para el desarrollo académico.

IV. ACTUALIZACIÓN DE LA PLANEACIÓN EN EL ÁMBITO DE LA DES 

Visión de la DES al 2012
La DES CNyE comprometida con el desarrollo y bienestar de la sociedad, con autoridad nacional e internacional por su excelencia académica, científica, tecnológica y humanística, se consolidará como un espacio universitario de alto nivel.

· Contará con el soporte de personal académico de reconocida calidad nacional e internacional.
· Sus CA estarán fortalecidos e integrados a redes de cooperación e intercambio académico.
· Los egresados de los PE de la DES serán profesionales de alto nivel académico, que se identificarán por sus valores, capacidad de adaptación, creatividad y habilidades para  resolver problemas, a fin de mejorar la calidad de vida de la sociedad.
· Será un espacio que vincule a la universidad con la sociedad en general, capaz de participar y colaborar en proyectos bajo un enfoque interdisciplinario, multidisciplinario y transdisciplinario.
· Contará con una auténtica comunidad universitaria que realice cotidianamente las funciones sustantivas y adjetivas, en un ambiente educativo y de estabilidad y armonía laboral.
Objetivos estratégicos

1. Fortalecer la red de colaboración entre CA y PE de la DES, con el propósito de mejorar y asegurar el buen desempeño de la DES

2. Mejorar y asegurar permanentemente el grado de habilitación del personal académico

3. Asegurar la calidad de todos los PE de la DES para que obtengan nivel 1 o su acreditación

4. Asegurar la calidad de los PE y la consolidación de los CA de la DES

Metas compromisos de la DES de Ciencias Naturales y Exactas para el periodo 2007 – 2012

	Metas Compromiso de capacidad académica de las DES
	2007*
	2008*
	2009*
	2010*
	2011*
	2012*
	Observaciones

	
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	

	Personal académico
Número y % de PTC de la institución con:

	Maestría
	52
	36.1
	57
	39.6
	55
	38.2
	48
	33.3
	46
	31.9
	43
	29.9
	De acuerdo a las políticas institucionales se tiene conocimiento que la DES ya no tendrá nuevas contrataciones, por lo que el mejoramiento en la habilitación corresponde a obtención de nuevos grados y otros por contrataciones que reemplacen bajas por jubilación

	Doctorado
	71
	49.3
	78
	54.2
	88
	61.1
	95
	66.0
	97
	67.4
	100
	69.4
	

	Perfil deseable reconocido por el PROMEP-SES
	69
	47.9
	78
	54.2
	86
	59.7
	95
	66.0
	103
	71.5
	112
	77.8
	

	Adscripción al SNI o SNC
	44
	30.6
	51
	35.4
	59
	41.0
	66
	45.8
	72
	50.0
	78
	54.2
	

	Participación en el programa de tutorías
	129
	89.6
	133
	92.4
	137
	95.1
	141
	97.9
	144
	100
	144
	100
	


	Metas compromiso de capacidad Académica
	2007*
	2008*
	2009*
	2010*
	2011*
	2012*
	Observaciones

	
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	

	Cuerpos académicos:

	CA consolidados
	1

(Física Estadística)
	6.25
	3

(Física Estadística; Química Ambiental; Ciencia de Materiales
	18.7
	3

(Física Estadística; Química Ambiental; Ciencia de Materiales)
	18.7
	4

(Física Estadística; Química Ambiental; Ciencia de Materiales; Ecología, Evolución  y conservación de vertebrados)
	25.0
	4

(Física Estadística; Química Ambiental; Ciencia de Materiales; Ecología, Evolución  y conservación de vertebrados)
	25.0
	6

(Física Estadística; Química Ambiental; Ciencia de Materiales; Ecología, Evolución  y conservación de vertebrados; Física Matemática y Gravitación; Interacción de Radiación con Materia)
	37.5
	

	CA en consolidación
	5
(Química Ambiental; Ciencia de Materiales; Ecología, Evolución y conservación de Vertebrados;  Física Matemática y Gravitación e Interacción de Radiación con Materia)
	31.2
	3
(Ecología, Evolución y conservación de Vertebrados;  Física Matemática y Gravitación e Interacción de Radiación con Materia)
	18.7
	6
(Ecología, Evolución y conservación de Vertebrados;  Física Matemática y Gravitación; Interacción de Radiación con Materia; Análisis Geográfico Regional; Análisis Socioeconómico y Espacial; Recursos Bióticos: Hábitats de México en Deterioro;)
	37.5
	5
(Física Matemática y Gravitación; Interacción de Radiación con Materia;Análisis Geográfico Regional; Análisis Socioeconómico y Espacial; Recursos Bióticos: Hábitats de México en Deterioro;)
	31.2
	5
(Física Matemática y Gravitación; Interacción de Radiación con Materia;Análisis Geográfico Regional; Análisis Socioeconómico y Espacial; Recursos Bióticos: Hábitats de México en Deterioro;)
	31.2
	7
(Anál.Geográfico Regional; Análisis Socioeconómico y Espacial; Recursos Bióticos: Hábitats de México en Deterioro; Química Básica y Aplicada; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia; Florística y Ecología de Sistemas Tropicales y Templados)
	43.7
	

	CA en formación
	10

(Química Básica y Aplicada, Recursos Bióticos: Habitats de México en Deterioro, Análisis Geográfico Regional, Matemáticas Discretas y Aplicaciones, Topología General e hiperespacios continuos, Ingeniería Química, Toxicología y Farmacia, Florística y  E
	62.5
	10

(Química Básica y Aplicada, Recursos Bióticos: Habitats de México en Deterioro, Análisis Geográfico Regional, Matemáticas Discretas y Aplicaciones, Topología General e hiperespacios continuos, Ingeniería Química, Toxicología y Farmacia, Florística y  E
	62.5
	7

(Química Básica y Aplicada; Matemáticas Discretas y Aplicaciones; Topología General e hiperespacios continuos; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia; Florística y  Ecología de Sistemas Tropicales y Templados; Investigación y Desarrollo en Educación
	43.7
	7

(Química Básica y Aplicada; Matemáticas Discretas y Aplicaciones; Topología General e hiperespacios continuos; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia; Florística y  Ecología de Sistemas Tropicales y Templados; Investigación y Desarrollo en Educación
	43.7
	7

(Química Básica y Aplicada; Matemáticas Discretas y Aplicaciones; Topología General e hiperespacios continuos; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia; Florística y  Ecología de Sistemas Tropicales y Templados; Investigación y Desarrollo en Educación
	43.7
	3

(Matemáticas Discretas y Aplicaciones; Topología General e hiperespacios continuos; Investigación y Desarrollo en Educación de la Química)
	18.7
	


	Metas Compromiso de competitividad académica de las DES
	2007*
	2008*
	2009*
	2010*
	2011*
	2012*
	Observaciones

	
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	

	Programas educativos de TSU, PA y licenciatura:

	PE con estudios de factibilidad para buscar su pertinencia
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	 

	PE con currículo flexible
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100.00
	9
	100
	9
	100.00
	 

	PE que se actualizarán incorporando elementos de enfoques centrados en el estudiante o en el aprendizaje.
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	En el 2003 todos los PE de licenciatura fueron diseñados considerando el enfoque de enseñanza centrado en el estudiante, por lo que cualquier reestructuración tendrá que seguir considerando las bondades de este modelo

	PE que evaluarán los CIEES
	8
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	

	PE que serán acreditados por organismos reconocidos por el COPAES.
	3
(QA, G, B)
	37.5
	3
(QA, G, B)
	33.33
	4

(QA, G, B, CGI)
	44.4
	4

(QA, G, B, CGI)
	44.4
	4

(QA, G, B, CGI)
	44.4
	4

(QA, G, B, CGI)
	44.4
	

	Número y porcentaje de PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total de la oferta educativa evaluable
	8
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	 

	Número y porcentaje de matrícula atendida en PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total asociada a los PE evaluables 
	1774
	100
	1945
	100
	1983
	100
	2016
	100
	2062
	100
	2111
	100
	

	Programas educativos de Posgrado:

	PE que se actualizarán
	5
	71.4
	5
	71.4
	5
	71.4
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	

	PE que ingresarán al PNP SEP-CONACyT.
	3

(MyDCM y ECA)
	42.8
	3

(MyDCM y ECA)
	42.8
	3

(MyDCM y ECA)
	42.8
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	

	Número y porcentaje de matrícula atendida en PE de posgrado de buena calidad.
	42
	52.5
	47
	51.0
	48
	67.0
	78
	100
	84
	100
	88
	100
	En ciclo escolar 2007-2008 se abrirán los PE de Maestría y Doctorado en Ciencias Químicas y la Maestría en Geografía y Geoinformática

	Tasa de egreso por cohorte para PE de licenciatura
	
	47.1
	
	53.0
	
	59.0
	
	65.0
	
	71.0
	
	77.0
	 

	Tasa de titulación por cohorte para PE de licenciatura
	
	37.0
	
	42.0
	
	47.0
	
	52.0
	
	57.0
	
	62.0
	 

	Tasa de graduación para PE de posgrado
	
	83.0
	
	83.0
	
	85.0
	
	85.0
	
	87.0
	
	87.0
	 


Síntesis de la planeación
	Concepto
	Políticas
	Objetivos estratégicos
	Estrategias

	Mejorar la integración y funcionamiento de la DES
	Las unidades académicas que integran la DES compartirán objetivos comunes en cuanto a la calidad de PE, el mejoramiento del nivel de habilitación de sus PTC, la adecuación y modernización de las instalaciones de bibliotecas, salas de cómputo, centros de autoacceso para el aprendizaje de lenguas, infraestructura física y material para aulas, talleres y laboratorios.
	Fortalecer la red de colaboración entre CA y PE de la DES, con el propósito de mejorar y asegurar el buen desempeño de la DES
	Promover la participación y la toma de decisiones colegiada de los PTC´s y de los integrantes de los CA y su impacto en los PE de licenciatura y posgrado.
Compartir afinidad temática entre las LGAC que cultivan los cuerpos académicos y los perfiles y contenidos de los PE.

	Fortalecer la capacidad académica
	Se apoyará al personal académico para que realice estudios de posgrado en áreas prioritarias y dentro de su formación disciplinar, así como también su participación en las convocatorias del PROMEP y SNI.
	Mejorar y asegurar el grado de habilitación del personal académico
	Propiciar que los profesores realicen actividades acordes a lo señalado por el PROMEP, y aquellos con grado de doctor y próximos a doctorarse fortalezcan sus actividades de formación de recursos humanos (docencia–tutoría–investigación) para ingresar, permanecer y promoverse en el PROMEP y en el SNI.
Promover la participación de los distintos CA en las convocatorias emitidas por SEP para el aprovechamiento de los apoyos orientados a fortalecer los CA.

	Mejorar la competitividad académica
	Todos los PE deben ser evaluados por los CIEES, los de licenciatura deben buscar la acreditación por organismos reconocidos por COPAES y los de posgrado su registro en el PNP, priorizando de manera colegiada las recomendaciones de estos organismos evaluadores.
	Asegurar la calidad de todos los PE de la DES para que obtengan nivel 1 o su acreditación
	Gestionar la ampliación, mejoramiento y adquisición de la planta física y sus instalaciones, equipamiento y acervo necesarios para los PE con la finalidad de cumplir los estándares de calidad requeridos para obtener el nivel 1 de CIEES, la acreditación y en su caso la inscripción en el PNP.


	Concepto
	Políticas
	Objetivos estratégicos
	Estrategias

	Cerrar brechas de calidad al interior de la DES
	Cerrar brechas de calidad entre PE de la DES será prioridad en el afianzamiento del modelo de innovación curricular.
	Asegurar la calidad de los PE y la consolidación de los CA de la DES
	Priorizar acciones para mejorar o asegurar la calidad de los PE y el fortalecimiento de los CA, a fin de reducir las brechas de calidad.

	Impulsar la innovación educativa
	Los PE incorporarán gradual y diferencialmente la educación basada en competencias, la administración flexible, la movilidad académica y los métodos pedagógicos centrados en el aprendizaje de los alumnos.
	
	Aplicar el modelo de innovación educativa, con el apoyo de una planta académica altamente preparada, nuevas tecnologías, infraestructura y materiales adecuados.

Vincular las actividades de los PE, del ProInsTA y los compromisos de los CA con el ingreso-permanencia-egreso de estudiantes, para asegurar el incremento en los índices de retención, titulación y la eficiencia terminal de los PE.


V. VALORES DE LOS INDICADORES DE LA DES Y DE SUS PE a 2007, 2008, 2009, 2010, 2011 y 2012
INDICADORES BÁSICOS DE LA DES
	Nombre de la DES
	Ciencias Naturales y Exactas

	Nombre de las unidades académicas (escuelas, facultades, institutos) que integran la DES:
	Facultad de Química

Facultad de Geografía

Facultad de Ciencias


PROGRAMAS EDUCATIVOS QUE OFRECE LA DES

	LICENCIATURA

	Nombre del Programa Educativo
	Matrícula
	Acreditado
	Nivel 1
	Nivel 2
	Nivel 3
	Evaluado

	
	
	
	
	
	
	Si=S; No=N

	Biólogo
	302
	
	*
	
	
	S

	Ciencias Geoinformáticas
	167
	
	 
	
	
	N

	Físico
	125
	
	*
	
	
	S

	Ingeniero Químico
	287
	*
	*
	
	
	S

	Licenciado en Geografía
	309
	
	*
	
	
	S

	Matemático
	122
	
	*
	
	
	S

	Químico
	96
	*
	*
	
	
	S

	Químico en Alimentos
	158
	
	*
	
	
	S

	Químico Farmacéutico Biólogo
	375
	*
	*
	
	
	S


	POSGRADO

	Nombre del Programa Educativo
	Matrícula
	Acreditado
	Nivel 1
	Nivel 2
	Nivel 3
	Evaluado

	
	
	
	
	
	
	Si=S; No=N

	Cartografía Automatizada, Teledetección y Sistemas de Información Geográfica (E)
	13
	
	 
	
	
	N

	Ciencia de Materiales (M)
	8
	
	 
	
	
	N

	Ciencia de Materiales (D)
	9
	
	*
	
	
	S

	Ciencias Ambientales (D)
	2
	
	 
	
	
	N

	Ciencias Ambientales (M)
	32
	
	 
	
	
	N

	Ciencias con Opción en Física No Lineal y Ciencias Nucleares (D)
	12
	
	*
	
	
	S

	Ciencias con Opción en Física No Lineal y Ciencias Nucleares (M)
	4
	
	*
	
	
	S


Programas Educativos Evaluables

	
	TSU / PA
	LICENCIATURA
	ESPECIALIDAD

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número de PE
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	8
	8
	9
	9
	9
	9
	9
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	Matrícula
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1784
	1774
	1945
	1983
	2016
	2062
	2111
	16
	13
	18
	20
	22
	24
	25


	
	MAESTRIA
	DOCTORADO
	TOTAL

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número de PE
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	15
	15
	16
	16
	16
	16
	16

	Matrícula
	30
	44
	37
	33
	36
	38
	40
	19
	23
	17
	19
	20
	22
	23
	1849
	1854
	2017
	2055
	2094
	2146
	2199


Programas Educativos No Evaluables

	
	TSU / PA
	LICENCIATURA
	ESPECIALIDAD

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Matrícula
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	173
	167
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0


	
	MAESTRIA
	DOCTORADO
	TOTAL

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0

	Matrícula
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	173
	167
	0
	0
	0
	0
	0


Programas Educativos ( Evaluables y No Evaluables )

	
	TSU / PA
	LICENCIATURA
	ESPECIALIDAD

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	9
	9
	9
	9
	9
	9
	9
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	Matrícula
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1957
	1941
	1945
	1983
	2016
	2062
	2111
	16
	13
	18
	20
	22
	24
	25


	
	MAESTRIA
	DOCTORADO
	TOTAL

	Año
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Número 
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	16
	16
	16
	16
	16
	16
	16

	Matrícula
	30
	44
	37
	33
	36
	38
	40
	19
	23
	17
	19
	20
	22
	23
	2022
	2021
	2017
	2055
	2094
	2146
	2199


Personal Académico

	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC
	85
	55
	140
	88
	56
	144
	88
	56
	144
	88
	56
	144
	88
	56
	144
	88
	56
	144
	88
	56
	144

	Número de PTP
	123
	66
	189
	82
	45
	127
	67
	52
	119
	64
	45
	109
	66
	39
	105
	66
	42
	108
	66
	46
	112

	Total de Profesores
	255
	126
	381
	170
	101
	271
	139
	99
	238
	139
	101
	240
	147
	134
	281
	147
	104
	251
	152
	111
	263

	% de PTC
	33.3
	43.7
	36.7
	51.8
	55.4
	53.1
	63.3
	56.6
	60.5
	63.3
	55.4
	60.0
	59.9
	41.8
	51.2
	59.9
	53.8
	57.4
	57.9
	50.5
	54.8


	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Proesores de Tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Maestría
	30
	21
	51
	28
	24
	52
	33
	24
	57
	31
	24
	55
	27
	21
	48
	25
	21
	46
	22
	21
	43

	Doctorado
	46
	25
	71
	46
	25
	71
	50
	28
	78
	55
	33
	88
	62
	33
	95
	64
	33
	97
	66
	34
	100

	Pertenencia al SNI/SNC
	30
	14
	44
	30
	14
	44
	30
	21
	51
	36
	23
	59
	40
	26
	66
	40
	32
	72
	44
	34
	78

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	31
	21
	52
	45
	24
	69
	50
	28
	78
	56
	30
	86
	58
	37
	95
	62
	41
	103
	71
	41
	112

	Imparten Tutoría
	78
	51
	129
	78
	51
	129
	81
	52
	133
	84
	53
	137
	87
	54
	141
	89
	55
	144
	89
	55
	144


	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Proesores de Tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Maestría
	35.3
	38.2
	36.4
	31.8
	42.9
	36.1
	37.5
	42.9
	39.6
	35.2
	42.9
	38.2
	30.7
	37.5
	33.3
	28.4
	37.5
	31.9
	25.0
	37.5
	29.9

	Doctorado
	54.1
	45.5
	50.7
	52.3
	44.6
	49.3
	56.8
	50.0
	54.2
	62.5
	58.9
	61.1
	70.5
	58.9
	66.0
	72.7
	58.9
	67.4
	75.0
	60.7
	69.4

	Pertenencia al SNI/SNC
	35.3
	25.45
	31.4
	34.09
	25
	30.56
	34.09
	37.5
	35.42
	40.91
	41.07
	40.97
	45.45
	46.43
	45.83
	45.45
	57.14
	50
	50
	60.71
	54.2

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	36.5
	38.2
	37.1
	51.1
	42.9
	47.9
	56.8
	50.0
	54.2
	63.6
	53.6
	59.7
	65.9
	66.1
	66.0
	70.5
	73.2
	71.5
	80.7
	73.2
	77.8

	Imparten Tutoría
	91.8
	92.7
	92.1
	88.6
	91.1
	89.6
	92.0
	92.9
	92.4
	95.5
	94.6
	95.1
	98.9
	96.4
	97.9
	101.1
	98.2
	100.0
	101.1
	98.2
	100.0


Programas Educativos

	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%

	Número y % de PE que realizaron estudios de factibilidad para buscar su pertenencia
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100

	Número y % de programas actualizados en los últimos cinco años
	10
	62.5
	12
	75
	14
	87.5
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Número y % de programas evaluados por los CIEES
	8
	50
	8
	50
	9
	53
	9
	53
	9
	53
	9
	53
	9
	53

	Número y % de TSU/PA y LIC en el nivel 1 de los CIEES
	7
	77.8
	8
	88.9
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100
	9
	100

	Número y % de TSU/PA y LIC en el nivel 2 de los CIEES
	1
	11.1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Número y % de TSU/PA y LIC en el nivel 3 de los CIEES
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Número y % de programas de TSU/PA y licenciatura acreditados
	1
	11.1
	3
	33.3
	4
	44.4
	4
	44.4
	4
	44.4
	4
	44.4
	4
	44.4

	Número y % de programas de posgrado incluidos en el Padrón Nacional de Posgrado
	3
	42.8
	3
	42.8
	3
	42.8
	3
	42.8
	9
	100
	9
	100
	9
	100


	Concepto
	Número
	%

	 Número y % de PE de buena calidad* en la DES
	8
	100

	 Número y % de Matrícula atendida en PE (evaluables) de buena calidad
	1774
	100


 * Considerar PE de buena calidad, los PE que se encuentran en el nivel 1 del padrón de PE evaluados por los CIEES o acreditados por un organismo reconocido por el COPAES

Procesos Educativos

	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%

	Número y % de becas otorgadas por la Institución (TSU/PA, LIC. y Posgrado)
	363
	50
	569
	49.48
	591
	49
	615
	49.08
	648
	49.02
	679
	48.92
	692
	48.7

	Número y % de becas otorgadas por el PRONABES (TSU/PA y LIC)
	363
	50
	542
	47.13
	584
	48.42
	608
	48.52
	641
	48.49
	672
	48.41
	690
	48.5

	Número y % de becas otorgadas por el CONACyT (Esp. Maest. Y Doc.)
	0
	0
	37
	3.22
	28
	2.32
	26
	2.08
	29
	2.19
	33
	2.38
	36
	2.53

	Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones (TSU/PA, Licenciatura. y Posgrado)
	0
	0
	2
	0.17
	3
	0.25
	4
	0.32
	4
	0.3
	4
	0.29
	4
	0.28

	Total del número de becas
	726
	100
	1150
	100
	1206
	100
	1253
	100
	1322
	100
	1388
	100
	1422
	100

	Número y % de almnos que reciben tutoría en PE de TSU/PA y LIC.
	1994
	94.86
	1057
	50.3
	1104
	54.73
	1120
	54.5
	1149
	54.87
	1202
	56.01
	960
	43.7

	Número y % de programas educativos con tasa de titulación superior al 70%
	8
	40
	5
	31.25
	6
	37.5
	6
	37.5
	6
	37.5
	7
	43.75
	7
	43.8

	Número y % de programas educativos con tasa de retensión del 1°. al 2do. año superior al 70%
	10
	50
	3
	18.75
	5
	31.25
	5
	31.25
	5
	31.25
	5
	31.25
	6
	37.5

	Número y % de satisfacción de los estudiantes(**)
	20
	80
	34
	85
	28
	84.84
	17
	85
	29
	90.62
	32
	88.88
	32
	91.4


(**) Si se cuenta con este estudio se debe incluir un texto como ANEXO que describa la forma en que se realiza esta actividad. Para obtener el porcentaje de este indicador hay que considerar el total de encuestados entre los que contestaron positivamente

Nota: Las celdas o casillas sombreadas no deben ser llenadas. Son fórmulas para calcular automáticamente. Favor de no mover o modificar el formato. Introducir los datos sólo en las casillas en blanco.

Resultados Educativos

	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%

	Número y % de eficiencia terminal en licenciatura (por cohorte generacional)
	198
	46.8
	195
	47.1
	176
	53
	169
	59
	197
	65
	237
	71
	222
	77

	Número y % de eficiencia terminal en TSU/PA (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes titulados durante el primer año de egreso de licenciatura (por cohorte generacional)
	92
	38.2
	145
	37
	125
	42
	58
	47
	53
	52
	59
	57
	58
	62

	Número y % de estudiantes titulados durante el pimer año de egreso TSU/PA (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de PE que aplican el EGEL a estudiantes egresados (Lic.)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera de licenciatura
	220
	11.24
	187
	9.63
	191
	9.82
	189
	9.53
	206
	10.21
	143
	6.93
	210
	9.94

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL (Licenciatura)
	30
	10.16
	72
	40
	28
	17.28
	27
	15.42
	36
	16.28
	32
	13.79
	36
	15

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL (Licenciatura)
	30
	100
	72
	100
	28
	100
	27
	100
	36
	100
	32
	100
	36
	100

	Número y % de PE que aplican el EGETSU a estudiantes egresados (TSU/PA)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera de TSU/PA
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGETSU (TSU/PA)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGETSU (TSU/PA)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de PE en los que realizan seguimiento de egresados
	4
	44.44
	4
	44.44
	4
	44.44
	4
	44.44
	4
	44.44
	4
	44.44
	4
	44.44

	Número y % de PE que incorporan el servicio social en el currículo
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de PE que aplican procesos colegados de evaluación del aprendizaje
	14
	87.5
	14
	87.5
	14
	87.5
	14
	87.5
	16
	100
	16
	100
	16
	100

	Número y % de PE que se actualizaron incorporando elementos de enfoques centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100
	16
	100

	Número y % de PE que tienen el currículo flexible
	9
	56.25
	9
	56.25
	9
	56.25
	9
	56.25
	9
	56.25
	9
	56.25
	9
	56.25

	Número y % de programas en los que el 80% o más de sus egresados consiguieron empleo en menos de seis meses después de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de egresados que consiguieron empleo en menos de seis meses después de egresar
	80
	26.14
	73
	38.02
	90
	49.45
	88
	45.83
	94
	39.33
	99
	39.28
	105
	41.01

	Número y % de programas en los que el 80% o más de sus titulados realizó alguna actividad laboral durante el primer año despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizo alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	80
	41.88
	73
	61.86
	90
	52.32
	88
	55.69
	94
	50
	99
	49.74
	105
	48.16

	Número y % de satisfacción con los egresados (**)
	77
	71.29
	81
	68.06
	92
	71.31
	91
	70
	94
	71.75
	85
	70.83
	104
	71.23

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados de la DES (**)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados(**)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%
	Núm
	%

	Número de LGAC registradas
	22
	100
	22
	100
	22
	100
	22
	100
	10
	100
	22
	100
	22
	100

	Número y % de cuerpos académicos consolidados y registrados
	1
	62.5
	1
	62.5
	3
	18.7
	3
	18.7
	4
	25
	4
	25
	6
	37.5

	Número y % de cuerpos académicos en consolidación registrados
	5
	31.2
	5
	31.2
	3
	18.7
	6
	37.5
	5
	32.1
	5
	31.2
	7
	43.7

	Número y % de cuerpos académicos en formación y registrados
	10
	62.5
	10
	62.5
	10
	62.5
	7
	43.7
	7
	43.7
	7
	43.7
	3
	18.7


	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	SI
	NO
	SI 
	NO
	SI
	NO
	SI 
	NO
	SI
	NO
	SI 
	NO
	SI 
	NO

	Existen estrategias orientadas a compensar deficiencias de los estudiantes para evitar la deserción, manteniendo la calidad (**)
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	
	X
	


 (**) En caso afirmativo, incluir un texto como ANEXO que describa la forma en que se realiza esta actividad.
	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas
	Total
	Obsoletas

	Dedicadas a los alumnos
	274
	0
	242
	28
	255
	4
	266
	33
	280
	34
	296
	23
	318
	4

	Dedicadas a los profesoress
	128
	0
	72
	15
	74
	0
	76
	0
	78
	9
	80
	0
	82
	0

	Dedicadas al personal de apoyo
	108
	0
	107
	20
	109
	10
	111
	0
	113
	0
	115
	10
	117
	0

	Total de computadoras en la DES
	510
	0
	421
	63
	438
	14
	453
	33
	471
	43
	491
	33
	517
	4


INFRAESTRUCTURA: ACERVOS Libros y Revistas en las bibliotecas de la DES

	2006
	2007
	2008

	Área del conocimiento
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	B/A
	C/A
	Concepto
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	E/D
	F/D
	Concepto
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	H/G
	I/G

	
	(A)
	(B)
	(C)
	
	
	
	
	(D)
	(E)
	(F)
	
	
	
	
	(G)
	(H)
	(I)
	
	
	

	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	335
	
	1973
	
	0
	5.89
	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	322
	
	1973
	
	0
	6.13
	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	337
	
	1973
	
	0
	5.85

	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	450
	
	12458
	3
	0
	27.68
	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	479
	
	12458
	3
	0
	26.01
	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	440
	
	12458
	3
	0
	28.31

	CIENCIAS DE LA SALUD
	396
	41
	69
	
	0.1
	0.17
	CIENCIAS DE LA SALUD
	375
	41
	69
	
	0.11
	0.18
	CIENCIAS DE LA SALUD
	400
	41
	69
	
	0.1
	0.17

	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	
	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	
	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	

	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	12
	81
	83
	
	6.75
	6.92
	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	16
	81
	83
	
	5.06
	5.19
	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	15
	81
	83
	
	5.4
	5.53

	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	902
	250
	62
	
	0.28
	0.07
	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	829
	250
	62
	
	0.3
	0.07
	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	825
	250
	62
	
	0.3
	0.08


	2009
	2010
	2011

	Área del conocimiento
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	B/A
	C/A
	Concepto
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	E/D
	F/D
	Concepto
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones

a revistas
	H/G
	I/G

	
	(A)
	(B)
	(C)
	
	
	
	
	(D)
	(E)
	(F)
	
	
	
	
	(G)
	(H)
	(I)
	
	
	

	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	345
	
	1973
	
	0
	5.72
	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	352
	
	1973
	
	0
	5.61
	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	354
	
	1973
	
	0
	5.57

	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	454
	
	12458
	3
	0
	27.44
	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	462
	
	12458
	3
	0
	26.97
	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	497
	
	12458
	3
	0
	25.07

	CIENCIAS DE LA SALUD
	400
	41
	69
	
	0.1
	0.17
	CIENCIAS DE LA SALUD
	400
	41
	69
	
	0.1
	0.17
	CIENCIAS DE LA SALUD
	400
	41
	69
	
	0.1
	0.17

	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	
	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	
	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	

	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	14
	81
	83
	
	5.79
	5.93
	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	15
	81
	83
	
	5.4
	5.53
	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	15
	81
	83
	
	5.4
	5.53

	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	842
	250
	62
	
	0.3
	0.07
	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	865
	250
	62
	
	0.29
	0.07
	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	880
	250
	62
	
	0.28
	0.07


	2012

	Área del conocimiento
	Matrícula
	Títulos
	Volúmenes
	Suscripciones a revistas
	B/A
	C/A

	
	(A)
	(B)
	(C)
	
	
	

	CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVAS
	375
	
	1973
	
	0
	5.26

	INGENIERÍA Y TECNOLOGÍA
	504
	
	12458
	3
	0
	24.72

	CIENCIAS DE LA SALUD
	400
	41
	69
	
	0.1
	0.17

	EDUCACIÓN Y HUMANIDADES
	
	466
	574
	
	
	

	CIENCIAS AGROPECUARIAS
	15
	81
	83
	
	5.4
	5.53

	CIENCIAS NATURALES Y EXACTAS
	905
	250
	62
	
	0.28
	0.07


INFRAESTRUCTURA: CUBÍCULOS

	Concepto
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%
	Núm.
	%

	Número y % de profesores de tiempo completo con cubículo individual o compartido
	72
	34.12
	96
	66.66
	98
	82.35
	99
	75.57
	99
	56.25
	99
	69.23
	101
	66.88


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Licenciado en Geografía

	Clave del PE en formato 911:
	5CE02004 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU9999Z 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Geografía


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	Duración en periodos lectivos:
	9
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	81.8
	18.2

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	2003
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	319
	309
	319
	325
	330
	330
	350


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	8
	4
	12
	7
	5
	12
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15

	Número de PTP que participan en PE
	11
	2
	13
	13
	1
	14
	13
	1
	14
	10
	4
	14
	11
	5
	16
	10
	5
	15
	9
	7
	16

	Total de profesores que participan en el PE
	19
	6
	25
	20
	6
	26
	22
	7
	29
	19
	10
	29
	20
	11
	31
	19
	11
	30
	18
	13
	31

	% de PTC que participan en el PE
	42.1
	66.7
	48
	35
	83.3
	46.2
	40.9
	85.7
	51.7
	47.4
	60
	51.7
	45
	54.5
	48.4
	47.4
	54.5
	50
	50
	46.2
	48.4

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	3
	2
	5
	3
	2
	5
	4
	3
	7
	3
	4
	7
	2
	2
	4
	1
	2
	3
	1
	2
	3

	Doctorado
	2
	1
	3
	3
	1
	4
	5
	1
	6
	6
	2
	8
	7
	4
	11
	8
	4
	12
	8
	4
	12

	Miembro del SNI
	
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	1
	3
	3
	1
	4
	4
	2
	6
	5
	3
	8
	7
	4
	11

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	2
	1
	3
	5
	2
	7
	7
	3
	10
	8
	4
	12
	8
	5
	13
	9
	6
	15
	9
	6
	15

	Imparten tutoría
	5
	3
	8
	7
	5
	12
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15
	9
	6
	15


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	25
	16.7
	41.7
	25
	16.7
	41.7
	26.7
	20
	46.7
	20
	26.7
	46.7
	13.3
	13.3
	26.7
	6.7
	13.3
	20
	6.7
	13.3
	20

	Doctorado
	16.7
	8.3
	25
	25
	8.3
	33.3
	33.3
	6.7
	40
	40
	13.3
	53.3
	46.7
	26.7
	73.3
	53.3
	26.7
	80
	53.3
	26.7
	80

	Miembro del SNI
	
	8.3
	8.3
	8.3
	8.3
	16.7
	13.3
	6.7
	20
	20
	6.7
	26.7
	26.7
	13.3
	40
	33.3
	20
	53.3
	46.7
	26.7
	73.3

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	16.7
	8.3
	25
	41.7
	16.7
	58.3
	46.7
	20
	66.7
	53.3
	26.7
	80
	53.3
	33.3
	86.7
	60
	40
	100
	60
	40
	100

	Imparten tutoría
	41.7
	25
	66.7
	58.3
	41.7
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	485
	157
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	62
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Físico

	Clave del PE en formato 911:
	5CC01001 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU0071U 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Ciencias


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	9
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	80
	20

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	1996
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	5. Aprovechamiento Académico


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	125
	125
	125
	125
	125
	125
	125


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	3
	2
	5
	7
	1
	8
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PTP que participan en PE
	3
	1
	4
	4
	1
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	6
	3
	9
	11
	2
	13
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% de PTC que participan en el PE
	50
	66.7
	55.6
	63.6
	50
	61.5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	2
	
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	2
	2
	4
	4
	1
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	1
	1
	2
	1
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	1
	1
	2
	2
	
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	3
	2
	5
	7
	1
	8
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	25
	
	25
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	40
	40
	80
	50
	12.5
	62.5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	20
	20
	40
	12.5
	
	12.5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	20
	20
	40
	25
	
	25
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	60
	40
	100
	87.5
	12.5
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	35
	66
	35
	66
	35
	66
	35
	66
	35
	66
	35
	66
	35
	66

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	18
	34
	18
	34
	18
	34
	18
	34
	18
	34
	18
	34
	18
	34

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	53
	100
	53
	100
	53
	100
	53
	100
	53
	100
	53
	100
	53
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	124
	99.2
	124
	99.2
	124
	99.2
	124
	99.2
	124
	99.2
	124
	99.2
	124
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	3
	100
	3
	100
	3
	100
	3
	100
	3
	100
	3
	100
	3
	100

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	31
	
	31
	106.9
	31
	106.9
	31
	106.9
	31
	106.9
	31
	106.9
	31
	106.9

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	37
	29.6
	37
	29.6
	37
	29.6
	37
	29.6
	37
	29.6
	37
	29.6
	37
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	2
	20
	2
	20
	2
	20
	2
	20
	2
	20
	2
	20
	2
	20

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Químico en Alimentos

	Clave del PE en formato 911:
	5FD13029 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	5
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	59.3
	40.7

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	Evaluado por los CIEES:
	
	X
	2003
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	6. Aprovechamiento Académico

	7. Exámen general de egreso de licenciatura


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	148
	158
	145
	156
	165
	180
	200


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	1
	5
	6
	3
	5
	8
	
	
	
	3
	5
	8
	4
	44
	48
	4
	6
	10
	4
	6
	10

	Número de PTP que participan en PE
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	
	
	
	1
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	1

	Total de profesores que participan en el PE
	2
	6
	8
	4
	6
	10
	
	
	
	4
	5
	9
	5
	44
	49
	5
	6
	11
	5
	6
	11

	% de PTC que participan en el PE
	50
	83.3
	75
	75
	83.3
	80
	
	
	
	75
	100
	88.9
	80
	100
	98
	80
	100
	90.9
	80
	100
	90.9

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	1
	3
	4
	1
	4
	5
	
	
	
	1
	4
	5
	1
	11
	12
	1
	2
	3
	
	2
	2

	Doctorado
	
	1
	1
	1
	
	1
	
	
	
	2
	1
	3
	3
	33
	36
	3
	4
	7
	4
	4
	8

	Miembro del SNI
	1
	
	1
	
	
	
	
	
	
	2
	
	2
	3
	1
	4
	3
	2
	5
	2
	2
	4

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	1
	2
	3
	2
	2
	4
	
	
	
	3
	4
	7
	4
	5
	9
	4
	6
	10
	4
	6
	10

	Imparten tutoría
	2
	3
	5
	3
	5
	8
	
	
	
	3
	5
	8
	4
	5
	9
	4
	6
	10
	4
	6
	10


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	16.7
	50
	66.7
	12.5
	50
	62.5
	
	
	
	12.5
	50
	62.5
	2.1
	22.9
	25
	10
	20
	30
	
	20
	20

	Doctorado
	
	16.7
	16.7
	12.5
	
	12.5
	
	
	
	25
	12.5
	37.5
	6.3
	68.8
	75
	30
	40
	70
	40
	40
	80

	Miembro del SNI
	16.7
	
	16.7
	
	
	
	
	
	
	25
	
	25
	6.3
	2.1
	8.3
	30
	20
	50
	20
	20
	40

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	16.7
	33.3
	50
	25
	25
	50
	
	
	
	37.5
	50
	87.5
	8.3
	10.4
	18.8
	40
	60
	100
	40
	60
	100

	Imparten tutoría
	33.3
	50
	83.3
	37.5
	62.5
	100
	
	
	
	37.5
	62.5
	100
	8.3
	10.4
	18.8
	40
	60
	100
	40
	60
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	79
	86.8
	87
	85.3
	85
	85
	86
	82.7
	95
	82.6
	100
	82

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	12
	13.2
	15
	14.7
	15
	15
	18
	17.3
	20
	17.4
	22
	18

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	91
	100
	102
	100
	100
	100
	104
	100
	115
	100
	122
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	120
	75.9
	143
	98.6
	158
	101.3
	150
	90.9
	156
	86.7
	180
	90
	200
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	3
	18.8
	31
	238.5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	34
	
	38
	
	36
	
	47
	
	90
	
	54
	
	54
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	5
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	16
	69.6
	13
	56.5
	25
	56.8
	25
	67.6
	24
	57.1
	45
	100
	40
	80

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	5
	31.3
	7
	53.8
	26
	104
	23
	92
	24
	100
	26
	57.8
	29
	72.5

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	40
	25.3
	28
	19.3
	36
	23.1
	37
	22.4
	38
	21.1
	30
	15
	40
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	38
	253.3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	7
	38.9
	8
	53.3
	19
	190
	17
	170
	21
	60
	22
	48.9
	25
	50

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	7
	38.9
	8
	53.3
	19
	190
	17
	170
	21
	60
	22
	48.9
	25
	50

	Número y % de satisfacción de los egresados
	8
	72.7
	7
	77.8
	19
	73.1
	15
	68.2
	18
	72
	11
	73.3
	19
	67.9

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Químico Farmacéutico Biólogo

	Clave del PE en formato 911:
	5BE02006 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	
	

	 Duración en periodos lectivos:
	5
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	83.6
	16.4

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	2006
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	
	X
	2006
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	6. Aprovechamiento Académico

	7. Exámen general de egreso de licenciatura


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	396
	375
	400
	400
	400
	400
	400


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	5
	4
	9
	4
	3
	7
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	9
	7
	16

	Número de PTP que participan en PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	5
	4
	9
	4
	3
	7
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	9
	7
	16

	% de PTC que participan en el PE
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	3
	3
	6
	4
	2
	6
	4
	2
	6
	4
	2
	6
	2
	1
	3
	
	
	
	2
	2
	4

	Doctorado
	1
	
	1
	
	1
	1
	3
	3
	6
	3
	3
	6
	5
	4
	9
	7
	5
	12
	7
	5
	12

	Miembro del SNI
	
	
	
	
	
	
	1
	3
	4
	1
	3
	4
	5
	4
	9
	5
	4
	9
	7
	5
	12

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	9
	7
	16

	Imparten tutoría
	5
	2
	7
	4
	3
	7
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	9
	7
	16


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	33.3
	33.3
	66.7
	57.1
	28.6
	85.7
	33.3
	16.7
	50
	33.3
	16.7
	50
	16.7
	8.3
	25
	
	
	
	12.5
	12.5
	25

	Doctorado
	11.1
	
	11.1
	
	14.3
	14.3
	25
	25
	50
	25
	25
	50
	41.7
	33.3
	75
	58.3
	41.7
	100
	43.8
	31.3
	75

	Miembro del SNI
	
	
	
	
	
	
	8.3
	25
	33.3
	8.3
	25
	33.3
	41.7
	33.3
	75
	41.7
	33.3
	75
	43.8
	31.3
	75

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	22.2
	11.1
	33.3
	28.6
	14.3
	42.9
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	56.3
	43.8
	100

	Imparten tutoría
	55.6
	22.2
	77.8
	57.1
	42.9
	100
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	58.3
	41.7
	100
	56.3
	43.8
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	200
	85.1
	210
	85.7
	232
	86.2
	258
	86.6
	285
	87.7
	302
	87
	315
	86.3

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	35
	14.9
	35
	14.3
	37
	13.8
	40
	13.4
	40
	12.3
	45
	13
	50
	13.7

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	235
	100
	245
	100
	269
	100
	298
	100
	325
	100
	347
	100
	365
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	264
	70.4
	353
	88.3
	400
	100
	400
	100
	400
	100
	400
	100
	140
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	41
	51.2
	73
	81.1
	62
	77.5
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	86
	
	92
	107
	95
	108
	97
	121
	100
	125
	100
	118
	100
	118

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	80
	92
	90
	102.3
	80
	100
	79
	98.8
	85
	100
	85
	100
	85
	100

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	82
	102.5
	73
	81.1
	62
	77.5
	60
	75.9
	82
	96.5
	70
	82.4
	70
	82.4

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	77
	20.5
	82
	20.5
	78
	19.5
	80
	20
	85
	21.3
	85
	21.3
	85
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	15
	18.8
	15
	26.3
	14
	17.9
	12
	15.2
	19
	22.4
	15
	17.6
	17
	20

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	15
	100
	15
	100
	14
	100
	12
	100
	19
	100
	15
	100
	17
	100

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	34
	42.5
	33
	57.9
	37
	47.4
	35
	44.3
	38
	44.7
	44
	51.8
	44
	51.8

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	34
	42.5
	33
	57.9
	37
	47.4
	35
	44.3
	38
	44.7
	44
	51.8
	44
	51.8

	Número y % de satisfacción de los egresados
	36
	67.9
	39
	68.4
	39
	72.2
	39
	69.6
	41
	74.5
	40
	72.7
	43
	72.9

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Químico

	Clave del PE en formato 911:
	5CI01003 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	
	X

	 Duración en periodos lectivos:
	5
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	83.1
	16.9

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	2004
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	
	X
	
	CACEI
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	6. Aprovechamiento Académico

	7. Exámen general de egreso de licenciatura


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	92
	96
	100
	100
	100
	105
	105


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	10
	8
	18
	5
	6
	11
	10
	5
	15
	10
	5
	15
	10
	5
	15
	10
	5
	15
	10
	5
	15

	Número de PTP que participan en PE
	10
	5
	15
	19
	9
	28
	19
	28
	47
	19
	9
	28
	19
	9
	28
	19
	9
	28
	19
	9
	28

	Total de profesores que participan en el PE
	20
	13
	33
	24
	15
	39
	29
	33
	62
	29
	14
	43
	29
	14
	43
	29
	14
	43
	29
	14
	43

	% de PTC que participan en el PE
	50
	61.5
	54.5
	20.8
	40
	28.2
	34.5
	15.2
	24.2
	34.5
	35.7
	34.9
	34.5
	35.7
	34.9
	34.5
	35.7
	34.9
	34.5
	35.7
	34.9

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	2


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	4
	4
	8
	1
	4
	5
	1
	4
	5
	1
	3
	4
	1
	3
	4
	1
	3
	4
	1
	3
	4

	Doctorado
	2
	1
	3
	1
	
	1
	7
	
	7
	8
	1
	9
	8
	1
	9
	9
	2
	11
	9
	2
	11

	Miembro del SNI
	1
	1
	2
	3
	
	3
	3
	
	3
	4
	1
	5
	4
	1
	5
	5
	2
	7
	5
	2
	7

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	3
	2
	5
	4
	1
	5
	6
	1
	7
	7
	2
	9
	7
	2
	9
	8
	3
	11
	8
	3
	11

	Imparten tutoría
	9
	7
	16
	5
	6
	11
	8
	5
	13
	9
	5
	14
	9
	5
	14
	10
	5
	15
	10
	5
	15


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	22.2
	22.2
	44.4
	9.1
	36.4
	45.5
	6.7
	26.7
	33.3
	6.7
	20
	26.7
	6.7
	20
	26.7
	6.7
	20
	26.7
	6.7
	20
	26.7

	Doctorado
	11.1
	5.6
	16.7
	9.1
	
	9.1
	46.7
	
	46.7
	53.3
	6.7
	60
	53.3
	6.7
	60
	60
	13.3
	73.3
	60
	13.3
	73.3

	Miembro del SNI
	5.6
	5.6
	11.1
	27.3
	
	27.3
	20
	
	20
	26.7
	6.7
	33.3
	26.7
	6.7
	33.3
	33.3
	13.3
	46.7
	33.3
	13.3
	46.7

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	16.7
	11.1
	27.8
	36.4
	9.1
	45.5
	40
	6.7
	46.7
	46.7
	13.3
	60
	46.7
	13.3
	60
	53.3
	20
	73.3
	53.3
	20
	73.3

	Imparten tutoría
	50
	38.9
	88.9
	45.5
	54.5
	100
	53.3
	33.3
	86.7
	60
	33.3
	93.3
	60
	33.3
	93.3
	66.7
	33.3
	100
	66.7
	33.3
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	65
	61.9
	70
	57.9
	75
	58.6
	80
	58.8
	85
	59.4
	85
	59.4

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	40
	38.1
	48
	39.7
	50
	39.1
	53
	39
	55
	38.5
	55
	38.5

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	1
	0.8
	1
	0.8
	1
	0.7
	1
	0.7
	1
	0.7

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	2
	1.7
	2
	1.6
	2
	1.5
	2
	1.4
	2
	1.4

	Total del número de becas
	
	
	105
	100
	121
	100
	128
	100
	136
	100
	143
	100
	143
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	64
	66.7
	86
	86
	75
	75
	80
	80
	85
	81
	90
	85.7
	90
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	4
	57.1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	19
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	5
	
	4
	
	5
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	7
	50
	18
	72
	5
	20
	15
	60
	15
	60
	15
	50
	15
	50

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	8
	114.3
	3
	16.7
	14
	280
	17
	113.3
	14
	93.3
	20
	133.3
	21
	140

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	8
	8.3
	22
	22
	20
	20
	15
	15
	22
	21
	22
	21
	25
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	3
	23.1
	5
	26.3
	4
	66.7
	4
	17.4
	3
	15.8
	4
	20
	5
	25

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	3
	100
	5
	100
	4
	100
	4
	100
	3
	100
	4
	100
	5
	100

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	5
	38.5
	9
	47.4
	6
	100
	6
	26.1
	6
	31.6
	8
	40
	8
	40

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	5
	38.5
	9
	47.4
	6
	100
	6
	26.1
	6
	31.6
	8
	40
	8
	40

	Número y % de satisfacción de los egresados
	5
	83.3
	10
	66.7
	6
	66.7
	9
	75
	7
	77.8
	9
	64.3
	12
	70.6

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Biólogo

	Clave del PE en formato 911:
	5CB01001 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU0071U 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Ciencias


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	9
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	80.8
	19.2

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	1996
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	5. Aprovechamiento Académico

	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	306
	302
	300
	305
	310
	310
	310


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	7
	7
	14
	15
	10
	25
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PTP que participan en PE
	4
	8
	12
	5
	3
	8
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	11
	15
	26
	20
	13
	33
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% de PTC que participan en el PE
	63.6
	46.7
	53.8
	75
	76.9
	75.8
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	3
	4
	7
	4
	6
	10
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	3
	2
	5
	9
	4
	13
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	1
	1
	2
	6
	2
	8
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	2
	2
	4
	6
	6
	12
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	6
	6
	12
	14
	9
	23
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Maestría
	21.4
	28.6
	50
	16
	24
	40
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Doctorado
	21.4
	14.3
	35.7
	36
	16
	52
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Miembro del SNI
	7.1
	7.1
	14.3
	24
	8
	32
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Miembros del SNC
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	14.3
	14.3
	28.6
	24
	24
	48
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Imparten tutoría
	42.9
	42.9
	85.7
	56
	36
	92
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	19
	65.5
	19
	65.5
	19
	65.5
	19
	65.5
	19
	65.5
	19
	65.5
	19
	65.5

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	6
	20.7
	6
	20.7
	6
	20.7
	6
	20.7
	6
	20.7
	6
	20.7
	6
	20.7

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	4
	13.8
	4
	13.8
	4
	13.8
	4
	13.8
	4
	13.8
	4
	13.8
	4
	13.8

	Total del número de becas
	29
	100
	29
	100
	29
	100
	29
	100
	29
	100
	29
	100
	29
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	253
	83.8
	253
	84.3
	253
	83
	253
	81.6
	253
	81.6
	253
	81.6
	253
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	18
	75
	18
	75
	
	
	18
	75
	18
	75
	18
	75
	18
	75

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	68
	
	68
	123.6
	68
	123.6
	68
	123.6
	68
	123.6
	68
	123.6
	68
	123.6

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	24
	66.7
	24
	66.7
	
	
	24
	66.7
	24
	66.7
	24
	66.7
	24
	66.7

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	10
	41.7
	10
	41.7
	24
	
	10
	41.7
	10
	41.7
	10
	41.7
	10
	41.7

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	45
	14.9
	45
	15
	10
	3.3
	45
	14.5
	45
	14.5
	45
	14.5
	45
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	45
	121.6
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencias Geoinformáticas

	Clave del PE en formato 911:
	5CE05001 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU9999Z 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Geografía


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	9
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	82.6
	17.4

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2006


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	X
	
	
	
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	6. Aprovechamiento Académico


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	173
	167
	170
	180
	195
	210
	230


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	4
	1
	5
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	6
	4
	10

	Número de PTP que participan en PE
	10
	8
	18
	10
	8
	18
	10
	8
	18
	9
	8
	17
	9
	8
	17
	10
	9
	19
	10
	10
	20

	Total de profesores que participan en el PE
	14
	9
	23
	16
	11
	27
	16
	11
	27
	15
	11
	26
	15
	11
	26
	16
	13
	29
	16
	14
	30

	% de PTC que participan en el PE
	28.6
	11.1
	21.7
	37.5
	27.3
	33.3
	37.5
	27.3
	33.3
	40
	27.3
	34.6
	40
	27.3
	34.6
	37.5
	30.8
	34.5
	37.5
	28.6
	33.3

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	2
	
	2
	3
	
	3
	3
	
	3
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	
	

	Doctorado
	2
	
	2
	2
	2
	4
	3
	2
	5
	6
	2
	8
	6
	2
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10

	Miembro del SNI
	
	
	
	1
	1
	2
	2
	2
	4
	4
	2
	6
	4
	2
	6
	5
	2
	7
	6
	3
	9

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	2
	
	2
	3
	
	3
	4
	2
	6
	6
	2
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	6
	4
	10

	Imparten tutoría
	4
	1
	5
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	6
	4
	10


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	40
	
	40
	33.3
	
	33.3
	33.3
	
	33.3
	
	11.1
	11.1
	
	11.1
	11.1
	
	10
	10
	
	
	

	Doctorado
	40
	
	40
	22.2
	22.2
	44.4
	33.3
	22.2
	55.6
	66.7
	22.2
	88.9
	66.7
	22.2
	88.9
	60
	30
	90
	60
	40
	100

	Miembro del SNI
	
	
	
	11.1
	11.1
	22.2
	22.2
	22.2
	44.4
	44.4
	22.2
	66.7
	44.4
	22.2
	66.7
	50
	20
	70
	60
	30
	90

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	40
	
	40
	33.3
	
	33.3
	44.4
	22.2
	66.7
	66.7
	22.2
	88.9
	66.7
	33.3
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100

	Imparten tutoría
	80
	20
	100
	66.7
	33.3
	100
	66.7
	33.3
	100
	66.7
	33.3
	100
	66.7
	33.3
	100
	60
	40
	100
	60
	40
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	107
	72.3
	104
	67.1
	110
	66.7
	105
	63.6
	105
	63.6
	105
	61.8
	105
	60

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	41
	27.7
	51
	32.9
	55
	33.3
	60
	36.4
	60
	36.4
	65
	38.2
	70
	40

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	148
	100
	155
	100
	165
	100
	165
	100
	165
	100
	170
	100
	175
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	167
	100
	167
	98.2
	175
	97.2
	195
	100
	210
	100
	230
	100
	230
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	4
	16
	1
	2.5
	10
	30.3
	10
	50
	20
	60.6
	22
	61.1
	25
	67.6

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	34
	
	27
	
	30
	90.9
	36
	90
	36
	90
	36
	90
	40
	88.9

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	20
	80
	34
	85
	28
	84.8
	17
	85
	29
	90.6
	32
	88.9
	32
	91.4

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	25
	62.5
	40
	 
	33
	 
	20
	 
	33
	 
	36
	 
	37
	 

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	4
	16
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	41
	24.6
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de satisfacción de los egresados
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ingeniero Químico

	Clave del PE en formato 911:
	5FD13001 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	 
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	Duración en periodos lectivos:
	5
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	67.9
	32.1

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	
	X
	2002
	CACEI
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	X
	


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Ensayo

	5. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	6. Aprovechamiento Académico

	7. Exámen general de egreso de licenciatura


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	282
	287
	266
	270
	266
	282
	266


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	9
	5
	14
	11
	6
	17
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16

	Número de PTP que participan en PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	9
	5
	14
	11
	6
	17
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16
	10
	6
	16

	% de PTC que participan en el PE
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	8
	6
	14
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	1
	
	1


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	5
	3
	8
	6
	4
	10
	6
	4
	10
	6
	4
	10
	6
	3
	9
	5
	3
	8
	5
	3
	8

	Doctorado
	1
	2
	3
	1
	1
	2
	2
	2
	4
	2
	2
	4
	2
	3
	5
	3
	3
	6
	3
	3
	6

	Miembro del SNI
	1
	1
	2
	1
	
	1
	1
	2
	3
	1
	2
	3
	1
	2
	3
	1
	2
	3
	1
	2
	3

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	1
	3
	4
	1
	1
	2
	3
	3
	6
	4
	3
	7
	4
	4
	8
	5
	5
	10
	5
	5
	10

	Imparten tutoría
	6
	5
	11
	7
	5
	12
	7
	5
	12
	7
	6
	13
	7
	6
	13
	8
	6
	14
	8
	6
	14


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	35.7
	21.4
	57.1
	35.3
	23.5
	58.8
	37.5
	25
	62.5
	37.5
	25
	62.5
	37.5
	18.8
	56.3
	31.3
	18.8
	50
	31.3
	18.8
	50

	Doctorado
	7.1
	14.3
	21.4
	5.9
	5.9
	11.8
	12.5
	12.5
	25
	12.5
	12.5
	25
	12.5
	18.8
	31.3
	18.8
	18.8
	37.5
	18.8
	18.8
	37.5

	Miembro del SNI
	7.1
	7.1
	14.3
	5.9
	
	5.9
	6.3
	12.5
	18.8
	6.3
	12.5
	18.8
	6.3
	12.5
	18.8
	6.3
	12.5
	18.8
	6.3
	12.5
	18.8

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	7.1
	21.4
	28.6
	5.9
	5.9
	11.8
	18.8
	18.8
	37.5
	25
	18.8
	43.8
	25
	25
	50
	31.3
	31.3
	62.5
	31.3
	31.3
	62.5

	Imparten tutoría
	42.9
	35.7
	78.6
	41.2
	29.4
	70.6
	43.8
	31.3
	75
	43.8
	37.5
	81.3
	43.8
	37.5
	81.3
	50
	37.5
	87.5
	50
	37.5
	87.5


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	56
	65.9
	84
	70.6
	85
	70.8
	85
	70.8
	85
	70.8
	85
	70.8
	85
	70.8

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	29
	34.1
	35
	29.4
	35
	29.2
	35
	29.2
	35
	29.2
	35
	29.2
	35
	29.2

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	85
	100
	119
	100
	120
	100
	120
	100
	120
	100
	120
	100
	120
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	151
	52.6
	259
	97.4
	260
	96.3
	260
	97.7
	260
	92.2
	260
	97.7
	260
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	35
	87.5
	40
	117.6
	53
	160.6
	48
	160
	33
	82.5
	37
	66.1
	33
	73.3

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	81
	
	83
	103.8
	82
	97.6
	82
	96.5
	82
	96.5
	82
	96.5
	82
	96.5

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	5
	
	5
	
	5
	
	5
	
	5
	
	5
	
	5
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	40
	50
	34
	42
	33
	41.3
	30
	35.3
	40
	47.1
	56
	65.9
	45
	52.9

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	52
	130
	48
	141.2
	52
	157.6
	49
	163.3
	50
	125
	52
	92.9
	55
	122.2

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	54
	18.8
	55
	20.7
	57
	21.1
	57
	21.4
	61
	21.6
	6
	2.3
	60
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	12
	28.6
	14
	28.6
	10
	28.6
	11
	28.2
	14
	28
	13
	26
	14
	28

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	12
	100
	14
	100
	10
	100
	11
	100
	14
	100
	13
	100
	14
	100

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	34
	81
	23
	46.9
	28
	80
	30
	76.9
	29
	58
	25
	50
	28
	56

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	34
	81
	23
	46.9
	28
	80
	30
	76.9
	29
	58
	25
	50
	28
	56

	Número y % de satisfacción de los egresados
	28
	73.7
	25
	65.8
	28
	70
	28
	70
	28
	66.7
	25
	69.4
	30
	71.4

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Matemático

	Clave del PE en formato 911:
	5CG04002 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU0071U 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Ciencias


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	X
	
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	9
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	62
	38

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	
	X

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	1999
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	
	X


	Listar las opciones de titulación:

	1. Tesis

	2. Memoria

	3. Tesina

	4. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada

	5. Aprovechamiento Académico


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	116
	122
	120
	122
	125
	120
	125


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	7
	3
	10
	7
	2
	9
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PTP que participan en PE
	5
	8
	13
	7
	7
	14
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	12
	11
	23
	14
	9
	23
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% de PTC que participan en el PE
	58.3
	27.3
	43.5
	50
	22.2
	39.1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	4
	1
	5
	1
	1
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	2
	1
	3
	5
	1
	6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	
	1
	1
	3
	1
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	
	1
	1
	2
	1
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	6
	2
	8
	7
	2
	9
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	40
	10
	50
	11.1
	11.1
	22.2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	20
	10
	30
	55.6
	11.1
	66.7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	
	10
	10
	33.3
	11.1
	44.4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	
	10
	10
	22.2
	11.1
	33.3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	60
	20
	80
	77.8
	22.2
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	15
	78.9
	15
	78.9
	15
	78.9
	15
	78.9
	15
	78.9
	15
	78.9
	15
	78.9

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	4
	21.1
	4
	21.1
	4
	21.1
	4
	21.1
	4
	21.1
	4
	21.1
	4
	21.1

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	19
	100
	19
	100
	19
	100
	19
	100
	19
	100
	19
	100
	19
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	122
	100
	122
	101.7
	122
	100
	122
	97.6
	122
	101.7
	122
	97.6
	122
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	28
	
	28
	84.8
	28
	84.8
	28
	84.8
	28
	84.8
	28
	84.8
	28
	84.8

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	
	4
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9
	3
	42.9

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7
	2
	66.7

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	24
	19.7
	24
	20
	24
	19.7
	24
	19.2
	24
	20
	24
	19.2
	24
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	1
	14.3
	1
	14.3
	1
	14.3
	1
	14.3
	1
	14.3
	1
	14.3
	1
	14.3

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Cartografía Automatizada, Teledetección y 
Sistemas de Información Geográfica

	Clave del PE en formato 911:
	6CE04903 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU9999Z 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Geografía


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	
	X
	
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	 Duración en periodos lectivos:
	2
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	100
	

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	 Año de última actualización del currículum:
	2006


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	X
	
	
	
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesina


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	16
	13
	18
	20
	22
	24
	25


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	5
	
	5
	2
	2
	4
	2
	3
	5
	2
	3
	5
	3
	3
	6
	3
	3
	6
	3
	3
	6

	Número de PTP que participan en PE
	9
	2
	11
	9
	2
	11
	9
	2
	11
	9
	9
	18
	8
	2
	10
	8
	2
	10
	8
	2
	10

	Total de profesores que participan en el PE
	14
	2
	16
	11
	4
	15
	11
	5
	16
	11
	12
	23
	11
	5
	16
	11
	5
	16
	11
	5
	16

	% de PTC que participan en el PE
	35.7
	
	31.3
	18.2
	50
	26.7
	18.2
	60
	31.3
	18.2
	25
	21.7
	27.3
	60
	37.5
	27.3
	60
	37.5
	27.3
	60
	37.5

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	3
	
	3
	1
	
	1
	
	
	
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	1
	1
	
	1
	1

	Doctorado
	2
	
	2
	1
	2
	3
	2
	2
	4
	2
	2
	4
	3
	2
	5
	3
	2
	5
	3
	2
	5

	Miembro del SNI
	1
	
	1
	1
	1
	2
	1
	2
	3
	2
	2
	4
	2
	2
	4
	3
	2
	5
	3
	2
	5

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	3
	1
	4
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	2
	2
	4
	3
	3
	6
	3
	3
	6
	3
	3
	6

	Imparten tutoría
	4
	
	4
	2
	2
	4
	2
	3
	5
	2
	3
	5
	3
	3
	6
	3
	3
	6
	3
	3
	6


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	20
	20
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	60
	
	60
	25
	
	25
	
	
	
	
	20
	20
	
	16.7
	16.7
	
	16.7
	16.7
	
	16.7
	16.7

	Doctorado
	40
	
	40
	25
	50
	75
	40
	40
	80
	40
	40
	80
	50
	33.3
	83.3
	50
	33.3
	83.3
	50
	33.3
	83.3

	Miembro del SNI
	20
	
	20
	25
	25
	50
	20
	40
	60
	40
	40
	80
	33.3
	33.3
	66.7
	50
	33.3
	83.3
	50
	33.3
	83.3

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	60
	20
	80
	25
	25
	50
	20
	20
	40
	40
	40
	80
	50
	50
	100
	50
	50
	100
	50
	50
	100

	Imparten tutoría
	80
	
	80
	50
	50
	100
	40
	60
	100
	40
	60
	100
	50
	50
	100
	50
	50
	100
	50
	50
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	20
	57.1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	15
	42.9
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	35
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	17
	130.8
	18
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	11
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	11
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	1
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	11
	78.6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	10
	90.9
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	3
	23.1
	21
	116.7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencias Ambientales

	Clave del PE en formato 911:
	7CB07008

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	 
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	 
	 
	 
	X 
	 


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	
	
	
	X

	 Duración en periodos lectivos:
	2
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	63.6
	  36.4 

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	 
	  X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	X
	
	
	
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	18
	32
	24
	21
	23
	25
	27


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	6
	4
	10
	6
	5
	11
	9
	7
	16
	9
	8
	17
	10
	8
	18
	10
	9
	19
	11
	9
	20

	Número de PTP que participan en PE
	10
	8
	18
	8
	7
	15
	9
	7
	16
	9
	8
	17
	10
	8
	18
	10
	9
	19
	11
	9
	20

	Total de profesores que participan en el PE
	16
	12
	28
	14
	12
	26
	18
	14
	32
	18
	16
	34
	20
	16
	36
	20
	18
	38
	22
	18
	40

	% de PTC que participan en el PE
	37.5
	33.3
	35.7
	42.9
	41.7
	42.3
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	2
	1
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	2
	1
	3

	Doctorado
	4
	3
	7
	4
	4
	8
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	9
	8
	17

	Miembro del SNI
	
	
	
	2
	3
	5
	5
	6
	11
	5
	7
	12
	6
	7
	13
	6
	8
	14
	7
	8
	15

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	2
	1
	3
	2
	1
	3
	3
	1
	4
	3
	2
	5
	4
	2
	6
	4
	3
	7
	5
	3
	8

	Imparten tutoría
	7
	8
	15
	6
	5
	11
	9
	7
	16
	9
	8
	17
	10
	8
	18
	10
	9
	19
	11
	9
	20


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	20
	10
	30
	18.2
	9.1
	27.3
	12.5
	6.3
	18.8
	11.8
	5.9
	17.6
	11.1
	5.6
	16.7
	10.5
	5.3
	15.8
	10
	5
	15

	Doctorado
	40
	30
	70
	36.4
	36.4
	72.7
	43.8
	37.5
	81.3
	41.2
	41.2
	82.4
	44.4
	38.9
	83.3
	42.1
	42.1
	84.2
	45
	40
	85

	Miembro del SNI
	
	
	
	18.2
	27.3
	45.5
	31.3
	37.5
	68.8
	29.4
	41.2
	70.6
	33.3
	38.9
	72.2
	31.6
	42.1
	73.7
	35
	40
	75

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	20
	10
	30
	18.2
	9.1
	27.3
	18.8
	6.3
	25
	17.6
	11.8
	29.4
	22.2
	11.1
	33.3
	21.1
	15.8
	36.8
	25
	15
	40

	Imparten tutoría
	70
	80
	150
	54.5
	45.5
	100
	56.3
	43.8
	100
	52.9
	47.1
	100
	55.6
	44.4
	100
	52.6
	47.4
	100
	55
	45
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	19
	90.5
	23
	95.8
	19
	90.5
	21
	91.3
	23
	92
	25
	92.6

	Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	2
	9.5
	1
	4.2
	2
	9.5
	2
	8.7
	2
	8
	2
	7.4

	Total del número de becas
	
	
	21
	100
	24
	100
	21
	100
	23
	100
	25
	100
	27
	100

	Número y % de alumnos que reciben tutoría
	18
	56.3
	21
	87.5
	24
	114.3
	21
	91.3
	23
	92
	25
	92.6
	27
	

	Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	11
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año
	11
	
	100
	1428.6
	100
	714.3
	100
	1000
	100
	909.1
	100
	833.3
	100
	769.2

	Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	7
	50
	14
	140
	10
	90.9
	11
	91.7
	12
	92.3
	13
	92.9

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	7
	100
	14
	100
	10
	100
	11
	100
	12
	100
	13
	100

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencia de Materiales

	Clave del PE en formato 911:
	7CC05003 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	 
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	 
	 
	 
	X 
	 


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	  
	 
	 
	X 

	 Duración en periodos lectivos:
	2
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	71.4
	  28.6 

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	 
	  X

	 Año de última actualización del currículum:
	2006


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	Evaluado por los CIEES:
	X 
	 
	2003  
	  
	  
	  


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	  X
	 
	 
	 
	 


	 
	NO
	SI

	 La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	1. Tesis

	2. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	  9
	8 
	8 
	8 
	8 
	8 
	8 


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	3
	1
	4
	3
	2
	5
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	Número de PTP que participan en PE
	5
	
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	8
	1
	9
	3
	2
	5
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	% de PTC que participan en el PE
	37.5
	100
	44.4
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	3
	1
	4
	3
	2
	5
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	Miembro del SNI
	1
	1
	2
	2
	1
	3
	5
	3
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	3
	1
	4
	3
	2
	5
	5
	3
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12

	Imparten tutoría
	4
	3
	7
	3
	2
	5
	5
	3
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	75
	25
	100
	60
	40
	100
	66.7
	33.3
	100
	60
	40
	100
	63.6
	36.4
	100
	58.3
	41.7
	100
	61.5
	38.5
	100

	Miembro del SNI
	25
	25
	50
	40
	20
	60
	55.6
	33.3
	88.9
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	75
	25
	100
	60
	40
	100
	55.6
	33.3
	88.9
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3

	Imparten tutoría
	100
	75
	175
	60
	40
	100
	55.6
	33.3
	88.9
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100

	Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100
	2
	100

	Número y % de alumnos que reciben tutoría
	10
	125
	2
	25
	2
	25
	2
	25
	2
	25
	2
	25
	2
	

	Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año
	6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	5000

	Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	
	
	3
	
	3
	
	3
	
	3
	
	3
	
	
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencias con Opción en Física No Lineal y Ciencias Nucleares

	Clave del PE en formato 911:
	7CC01010 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU0071U 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Ciencias


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	
	
	
	X
	


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	Periodo Lectivo:
	
	
	X
	

	Duración en periodos lectivos:
	4
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	83.3
	  16.7 

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	 
	  X

	 Año de última actualización del currículum:
	2005


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	 Evaluado por los CIEES:
	
	X
	1997
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	 1. Tesis

	2. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	3
	4
	5
	4
	5
	5
	5


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	1
	1
	2
	3
	 
	3
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número de PTP que participan en PE
	1
	2
	3
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Total de profesores que participan en el PE
	2
	3
	5
	3
	 
	3
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	% de PTC que participan en el PE
	50
	33.3
	40
	100
	 
	100
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	1
	1
	2
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	1
	
	1
	2
	
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	1
	1
	2
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	1
	1
	2
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Doctorado
	50
	50
	100
	100
	
	100
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Miembro del SNI
	50
	
	50
	67
	
	67
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	50
	50
	100
	100
	
	100
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Imparten tutoría
	50
	50
	100
	100
	
	100
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	2
	50
	2
	40
	2
	50
	2
	40
	2
	40
	2
	40
	2
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencias Ambientales

	Clave del PE en formato 911:
	8CB07002 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	 
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	 
	 
	 
	 
	X 


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	  
	 
	 
	X 

	 Duración en periodos lectivos:
	 
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	100
	  

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	 
	  X

	 Año de última actualización del currículum:
	2003


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	Evaluado por los CIEES:
	X
	
	
	
	
	


	 
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	  X
	 
	 
	 
	 


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	   X
	


	Listar las opciones de titulación:

	1. Tesis

	2. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	  2
	2 
	5 
	7 
	8 
	10 
	11 


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	3
	1
	4
	4
	4
	8
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	8
	9
	17

	Número de PTP que participan en PE
	4
	3
	7
	6
	6
	12
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	8
	9
	17

	Total de profesores que participan en el PE
	7
	4
	11
	10
	10
	20
	14
	12
	26
	14
	14
	28
	16
	14
	30
	16
	16
	32
	16
	18
	34

	% de PTC que participan en el PE
	42.9
	25
	36.4
	40
	40
	40
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50
	50

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	2
	1
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	3
	1
	4
	4
	4
	8
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	8
	9
	17

	Miembro del SNI
	4
	1
	5
	3
	2
	5
	5
	6
	11
	5
	7
	12
	6
	7
	13
	6
	8
	14
	6
	9
	15

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	
	
	
	4
	4
	8
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	8
	9
	17

	Imparten tutoría
	4
	5
	9
	4
	4
	8
	7
	6
	13
	7
	7
	14
	8
	7
	15
	8
	8
	16
	8
	9
	17


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	75
	25
	100
	50
	50
	100
	53.8
	46.2
	100
	50
	50
	100
	53.3
	46.7
	100
	50
	50
	100
	47.1
	52.9
	100

	Miembro del SNI
	100
	25
	125
	37.5
	25
	62.5
	38.5
	46.2
	84.6
	35.7
	50
	85.7
	40
	46.7
	86.7
	37.5
	50
	87.5
	35.3
	52.9
	82.2

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	 
	 
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	
	
	
	50
	50
	100
	53.8
	46.2
	100
	50
	50
	100
	53.3
	46.7
	100
	50
	50
	100
	47.1
	52.9
	100

	Imparten tutoría
	100
	125
	225
	50
	50
	100
	53.8
	46.2
	100
	50
	50
	100
	53.3
	46.7
	100
	50
	50
	100
	47.1
	52.9
	100


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	 
	 
	3
	100
	5
	100
	7
	100
	8
	100
	10
	100
	11
	100

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Total del número de becas
	 
	 
	3
	100
	5
	100
	7
	100
	8
	100
	10
	100
	11
	100

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	3
	150
	3
	60
	5
	71.4
	7
	87.5
	8
	80
	10
	90.9
	11
	 

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	 
	 
	3
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100
	5000
	100
	3333.3
	100
	3333.3
	100
	2500

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	3
	 
	3
	 
	3
	 
	3
	 
	3
	 
	3
	 
	3
	 


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	 
	 
	 
	 
	1
	50
	100
	3333.3
	2
	66.7
	3
	75
	3
	75

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	 
	 
	 
	 
	1
	100
	2
	2
	2
	100
	3
	100
	3
	100

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencia de Materiales

	Clave del PE en formato 911:
	8CC05001 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU4488R 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA - EL CERRILLO

	Organismo Académico:
	Facultad de Química


Descripción del Programa Educativo

	
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	Nivel Educativo:
	
	
	
	
	X


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	  
	 
	 
	X 

	 Duración en periodos lectivos:
	3
	
	
	


	
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	Porcentaje del plan en:
	84.6
	15.4

	
	NO
	SI

	El servicio social está incorporado al PE:
	X
	

	
	NO
	SI

	El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	
	X

	
	NO
	SI

	El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	
	X

	
	NO
	SI

	El PE tiene un currículum flexible
	X
	

	
	NO
	SI

	En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	
	X

	Año de última actualización del currículum:
	2006


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	Evaluado por los CIEES:
	
	X
	2003
	X
	
	


	
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	X
	
	
	
	


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	1. Tesis

	2. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Matrícula del PE:
	  8
	9 
	2 
	2 
	2 
	2 
	2 


Personal Académico
	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	3
	2
	5
	2
	2
	4
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	Número de PTP que participan en PE
	5
	
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	8
	2
	10
	2
	2
	4
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	% de PTC que participan en el PE
	37.5
	100
	50
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	6
	4
	10
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	3
	2
	5
	2
	2
	4
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12
	8
	5
	13

	Miembro del SNI
	3
	2
	5
	2
	2
	4
	5
	3
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	4
	3
	7
	2
	2
	4
	5
	3
	8
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12

	Imparten tutoría
	4
	3
	7
	2
	2
	4
	6
	3
	9
	6
	3
	9
	6
	4
	10
	7
	4
	11
	7
	5
	12


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	60
	40
	100
	50
	50
	100
	66.7
	33.3
	100
	60
	40
	100
	63.6
	36.4
	100
	58.3
	41.7
	100
	61.5
	38.5
	100

	Miembro del SNI
	60
	40
	100
	50
	50
	100
	55.6
	33.3
	88.9
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	80
	60
	140
	50
	50
	100
	55.6
	33.3
	88.9
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3

	Imparten tutoría
	80
	60
	140
	50
	50
	100
	66.7
	33.3
	100
	60
	30
	90
	54.5
	36.4
	90.9
	58.3
	33.3
	91.7
	53.8
	38.5
	92.3


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	
	
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total del número de becas
	
	
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	
	

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	1
	11.1
	5
	250
	5
	250
	5
	250
	5
	250
	5
	250
	
	

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	
	
	
	
	5
	100
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	2
	
	
	


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	100
	5
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


INDICADORES BÁSICOS DEL PROGRAMA EDUCATIVO

	Nombre del programa educativo:
	Ciencias con Opción en Física No Lineal y Ciencias Nucleares

	Clave del PE en formato 911:
	8CC01009 

	Clave del formato 911 de la escuela a la que pertenece:
	15USU0071U 

	DES a la que pertenece:
	Ciencias Naturales y Exactas

	Campus:
	TOLUCA

	Organismo Académico:
	Facultad de Ciencias


Descripción del Programa Educativo

	 
	TSU
	LIC
	ESP
	MAE
	DOC

	 Nivel Educativo:
	 
	 
	 
	 
	X 


	 
	Trimestre
	Cuatrimestre
	Semestre
	Año

	 Periodo Lectivo:
	  
	 
	X 
	 

	 Duración en periodos lectivos:
	8
	
	
	


	 
	Cursos Básicos
	Cursos Optativos

	 Porcentaje del plan en:
	83.3
	  16.7 

	 
	NO
	SI

	 El servicio social está incorporado al PE:
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE aplican procesos colegiados de evaluación del aprendizaje
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 El PE incorporó elementos centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	 
	  X

	 
	NO
	SI

	 El PE tiene un currículum flexible
	X
	  

	 
	NO
	SI

	 En el PE se ha realizado un estudio de factibilidad que justifica su pertenencia
	 
	  X

	 Año de última actualización del currículum:
	2005


	
	No
	Si
	Año
	Nivel Obtenido

	
	
	
	
	1
	2
	3

	Evaluado por los CIEES:
	
	X
	1997
	X
	
	


	 
	NO
	SI
	Año
	Organismo
	Duración

	 Acreditado por un organismo reconocido por el COPAES:
	  X
	 
	 
	 
	 


	 
	NO
	SI

	La bibliografía recomendada está actualizada:
	 
	  X


	Listar las opciones de titulación:

	1. Tesis

	2. Artículo Especializado publicado en revista arbitrada


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 Matrícula del PE:
	  9
	12 
	10 
	10 
	10 
	10 
	10 


Personal Académico
	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Concepto
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Número de PTC que participan en el PE
	3
	
	3
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PTP que participan en PE
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total de profesores que participan en el PE
	6
	
	6
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	% de PTC que participan en el PE
	50
	
	50
	100
	
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número de PV que participan en las actividades del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	ConceptoProfesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	3
	
	3
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	3
	2
	5
	2
	
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	4
	1
	5
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	3
	
	3
	3
	
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	Profesores de tiempo completo con:
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T
	H
	M
	T

	Especialidad
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Maestría
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Doctorado
	100
	
	100
	100
	
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembro del SNI
	100
	66.7
	166.7
	66.7
	
	66.7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Miembros del SNC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Perfil deseable PROMEP, reconocido por la SEP
	133.3
	33.3
	166.7
	100
	
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Imparten tutoría
	100
	
	100
	100
	
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Proceso Educativo:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	 Número y % de becas otorgadas por la institución
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de becas otorgadas por el PRONABES
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de becas otorgadas por el CONACyT
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de becas otorgadas por otros programas o instituciones
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Total del número de becas
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de alumnos que reciben tutoría
	8
	66.7
	8
	80
	8
	80
	8
	80
	8
	80
	8
	80
	8
	 

	 Número y % de la tasa de titulación o graduación por cohorte generacional
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Número y % de la tasa de retencion del 1ro al 2do Año 
	1
	 
	1
	 
	1
	 
	1
	 
	1
	 
	1
	 
	1
	 

	 Número y % de satisfacción de los estudiantes
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 Tiempo promedio empleado por los estudiantes para cursar y aprobar la totalidad de las materias del plan de estudios
	8
	 
	8
	 
	8
	 
	8
	 
	8
	 
	8
	 
	8
	 


Resultados Educativos:

	 
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	 
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%
	Num
	%

	Número y % de eficiencia terminal (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes de titulados durante el primer año de egreso (por cohorte generacional)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de la matrícula que cursa el último año de la carrera
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aplicaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que aprobaron el EGEL o EGETSU
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de estudiantes que consiguieron empleo en menos de 6 meses despues de egresar
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de titulados que realizó alguna actividad laboral despues de egresar y que coincidió o tuvo relación con sus estudios
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los egresados
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de una muestra representativa de la sociedad que tienen una opinión favorable de los resultados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Número y % de satisfacción de los empleadores sobre el desempeño de los egresados del PE
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


VI. PROYECTO INTEGRAL DE LA DES
VII. CONSISTENCIA INTERNA DEL PRODES Y SU IMPACTO EN EL CIERRE DE BRECHAS DE CALIDAD AL INTERIOR DE LA DES.
Consistencia entre la visión de la DES y los objetivos estratégicos del ProDES. 
	Visión
	Objetivos estratégicos

	La DES CNyE comprometida con el desarrollo y bienestar de la sociedad, con autoridad nacional e internacional por su excelencia académica, científica, tecnológica y humanística, se consolidará como un espacio universitario de alto nivel.
	1,2,3,4

	Contará con el soporte de personal académico de reconocida calidad nacional e internacional.
	1,2, 3, 4

	Sus CA estarán fortalecidos e integrados a redes de cooperación e intercambio académico.
	1, 2, 4

	Los egresados de los PE de la DES serán profesionales de alto nivel académico, que se identificarán por sus valores, capacidad de adaptación, creatividad y habilidades para  resolver problemas, a fin de mejorar la calidad de vida de la sociedad.
	3,4

	Será un espacio que vincule a la universidad con la sociedad en general, capaz de participar y colaborar en proyectos bajo un enfoque interdisciplinario, multidisciplinario y transdisciplinario.
	1,4

	Contará con una auténtica comunidad universitaria que realice cotidianamente las funciones sustantivas y adjetivas, en un ambiente educativo y de estabilidad y armonía laboral.
	1


Evaluación del impacto de los diversos componentes del ProDES 2007 en la mejora de la capacidad y la competitividad de la DES.
En virtud de la que las metas del proyecto integral reflejan los diversos componentes del ProDES, a continuación se muestra la consistencia entre los avances al 2007 de las metas compromiso y las nuevas. Con ello, se pretende demostrar que estas contribuirán al logro de las establecidas como compromiso del 2007.
	Rubro
	Avances al 2007 respecto a las metas compromiso
	Metas del proyecto integral vinculadas a avances comprometidos al 2008 para cada rubro

	Capacidad
	De 144 PTC, el 85% cuentan con posgrado (71 doctores y 55 maestros), lo que significa un incremento de 6% con respecto al indicador del 2003. Ahora bien, en el 2003 la proporción de maestros contra doctores fue de 2 a 1, mientras que actualmente los doctores superan a los maestros en 1.25 veces, condición que ha tenido múltiples efectos como lo es el incremento en la productividad de los CA y el mejoramiento en su grado de consolidación.

Del total de PTC, 69 son reconocidos con el perfil PROMEP y 44 pertenecen al SNI. Esto significa el  número de PTC con perfil PROMEP entre 2003 y 2007 se multiplicó por 2.15, mientras que la cifra de SNI se multiplicó por 2.4 en el mismo periodo. 

La relación entre los PTC con posgrado y perfil deseable es de 55.3%, más de la mitad de los PTC, y casi 25 puntos porcentuales superior a la registrada en el 2003. Por otro lado, de los PTC con perfil deseable, 60.3% pertenece al SNI, cifra 50% superior a la registrada en 2003 que fue del 40%. 

Actualmente existe 1 CAC, 5 CAEC y 10 CAEF, manteniéndose el avance en el grado de consolidación de los CA, ya que en el 2003 se tenían 3 CAEC y 10 CAEF. A la fecha se está en espera de los resultados de la evaluación de los CA.
	1.1, 1.2, 2.1, 2.2  


	Rubro
	Avances al 2007 respecto a las metas compromiso
	Metas del proyecto integral vinculadas a avances comprometidos al 2008 para cada rubro

	Competitividad
	En la DES existen 9 PE de Licenciatura, de los cuales 8 tienen nivel 1, además Q, QFB e IQ están acreditados y el PE de QA está en espera del dictamen favorable. Los PE de B y G serán evaluados con fines de acreditación y el de CGI será evaluado al finales del mes de agosto por primera vez por CIEES.

El 91% de la matrícula de la DES se atiende por programas de calidad, contra el 80% registrado en el año 2003, con la expectativa de que el PE en CGI sea clasificado como nivel 1 de los CIEES y por lo tanto el 100% de la población estudiantil de licenciatura, será atendido

 La DES cuenta con 9 PE de posgrado, de los cuales 5 son intrainstitucionales y otros 4 son interinstitucionales. De ellos, la totalidad son nivel 1 de los CIEES y además 5 programas están registrados en el PNP, lo que significa que el 100% de la matrícula de postgrado sea atendida en programas de calidad.  
	3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 4.1, 4.2, 


Verificación de la articulación entre problemas, políticas, objetivos y estrategias.

A continuación se resume la relación transversal entre políticas, objetivos y estrategias para la atención de los problemas priorizados en la síntesis de la autoevaluación.

	Concepto
	Políticas
	Objetivos estratégicos
	Estrategias
	Problema que atiende

	Mejorar la integración y funcionamiento de la DES
	Las unidades académicas que integran la DES compartirán objetivos comunes en cuanto a la calidad de PE, el mejoramiento del nivel de habilitación de sus PTC, la adecuación y modernización de las instalaciones de bibliotecas, salas de cómputo, centros de autoacceso para el aprendizaje de lenguas, infraestructura física y material para aulas, talleres y laboratorios.
	Fortalecer la red de colaboración entre CA y PE de la DES, con el propósito de mejorar y asegurar el buen desempeño de la DES
	Promover la participación y la toma de decisiones colegiada de los PTC y de los integrantes de los CA y su impacto en los PE de licenciatura y posgrado.

Compartir afinidad temática entre las LGAC que cultivan los cuerpos académicos y los perfiles y contenidos de los PE.
	


	Concepto
	Políticas
	Objetivos estratégicos
	Estrategias
	Problema que atiende

	Fortalecer la capacidad académica
	Se apoyará al personal académico para que realice estudios de posgrado en áreas prioritarias y dentro de su formación disciplinar, así como también su participación en las convocatorias del PROMEP y SNI.
	Mejorar y asegurar el grado de habilitación del personal académico
	Propiciar que los profesores realicen actividades acordes a lo señalado por el PROMEP, y aquellos con grado de doctor y próximos a doctorarse fortalezcan sus actividades de formación de recursos humanos (docencia–tutoría–investigación) para ingresar, permanecer y promoverse en el PROMEP y en el SNI.

Promover la participación de los distintos CA en las convocatorias emitidas por SEP para el aprovechamiento de los apoyos orientados a fortalecer los CA.
	3, 4, 5

	Mejorar la competitividad académica
	Todos los PE deben ser evaluados por los CIEES, los de licenciatura deben buscar la acreditación por organismos reconocidos por COPAES y los de posgrado su registro en el PNP, priorizando de manera colegiada las recomendaciones de estos organismos evaluadores.
	Asegurar la calidad todos los PE de la DES, para que obtengan nivel 1 o su acreditación
	Gestionar la ampliación, mejoramiento y adquisición de la planta física y sus instalaciones, equipamiento y acervo necesarios para los PE con la finalidad de cumplir los estándares de calidad requeridos para obtener el nivel 1 de CIEES, la acreditación y en su caso la inscripción en el PNP.
	1, 2, 3, 5

	Cerrar brechas de calidad al interior de la DES
	Cerrar brechas de calidad entre PE de la DES será prioridad en el afianzamiento del modelo de innovación curricular.
	Asegurar la calidad de los PE y la consolidación de los CA de la DES
	Priorizar acciones para mejorar o asegurar la calidad de los PE y el fortalecimiento de los CA, a fin de reducir las brechas de calidad.
	1, 2, 3, 4, 5 

	Impulsar la innovación educativa
	Los PE incorporarán gradual y diferencialmente la educación basada en competencias, la administración flexible, la movilidad académica y los métodos pedagógicos centrados en el aprendizaje de los alumnos.
	
	Aplicar el modelo de innovación educativa, con el apoyo de una planta académica altamente preparada, nuevas tecnologías, infraestructura y materiales adecuados.

Vincular las actividades de los PE, del ProInsTA y los compromisos de los CA con el ingreso-permanencia-egreso de estudiantes, para asegurar el incremento en los índices de retención, titulación y la eficiencia terminal de los PE.
	2, 3, 5 


Evaluación de la factibilidad para lograr los objetivos y compromisos de la DES.

	Indicadores de la capacidad académica de la DES
	2008
	Metas del proyecto integral vinculadas a las metas compromiso

	
	Número
	

	Número y % de PTC de la DES con:
	

	Especialidad
	
	

	Maestría
	57
	1.1 

	Doctorado
	78
	1.1

	Perfil deseable reconocido por el PROMEP-SES
	78
	1.2

	Adscritos al SNI o SNC
	51
	1.2

	Participación en el programa de tutorías
	133
	3.3

	Cuerpos académicos:
	

	Consolidados
	6

Ciencia de Materiales; Química Ambiental; Interacción de Radiación con Materia; Física Matemática y Gravitación; Física Estadística; Análisis Geográfico Regional
	1.1, 1.2, 2.1, 2.2

	En consolidación
	4

Ecología, Conservación y Evolución de Vertebrados; Análisis socioeconómico y espacial; Ingeniería Química; Toxicología y Farmacia
	1.1, 1.2, 2.1, 2.2

	En formación
	8

Química Básica y Aplicada; Ciencia de los Alimentos y sus Aplicaciones; Microbiología; Investigación y Desarrollo en Educación Química; Matemáticas Discretas y Aplicaciones; Topologia General e Hiperespacios de Continuos; Florística y Ecología de Comunidades Tropicales; Recursos Bióticos Hábitats de México en Deterioro
	1.1, 1.2, 2.1, 2.2

	Programas educativos de TSU, PA y licenciatura:
	

	PE que se actualizarán incorporando elementos de enfoques centrados en el estudiante o en el aprendizaje
	Todos los PE de licenciatura han sido diseñados bajo el enfoque de innovación curricular que incorpora elementos centrados en el estudiante desde 2003
	3.3, 4.2

	PE que evaluarán los CIEES. Especificar el nombre de los PE
	1

CGI
	4.1, 4.2

	PE que serán acreditados por organismos reconocidos por el COPAES
	2

G, B
	4.1, 4.2

	Número y porcentaje de PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total de la oferta educativa evaluable
	9
	4.1, 4.2

	Número y porcentaje de matrícula atendida en PE de licenciatura y TSU de buena calidad del total asociada a los PE evaluables
	1844
	4.1, 4.2

	Eficiencia terminal
	

	Tasa de egreso por cohorte para PE de licenciatura
	53.0
	3.1, 3.2, 3.3

	Tasa de titulación por cohorte para PE de licenciatura
	42.0
	3.1, 3.2, 3.3


Como se aprecia en la síntesis anterior, todas las metas compromiso son atendidas a través del proyecto integral cuya correlación explícita se verifica con la vinculación de metas.

VIII. CONCLUSIONES
En el periodo comprendido entre 2003 – 2007, los logros obtenidos por esta DES han sido importantes con relación a la capacidad y competitividad académica de la DES: existen 9 PE de Licenciatura, de los cuales 8 tienen nivel 1, además Q, QFB e IQ están acreditados y el PE de QA está en espera del dictamen favorable. Los PE de B y G serán evaluados con fines de acreditación y el de CGI será evaluado a finales del mes de agosto por primera vez por CIEES;  la fecha el 90% de la matrícula de licenciatura es atendida por PE de calidad. Asimismo cuenta con 7 PE de posgrado, de los cuales 5 son intrainstitucionales y otros 2 son interinstitucionales (el PE de Maestría y Doctorado en Ciencias Agropecuiarias y Recursos Naturales está incluido en la DES de Ciencias Agropecuarias). De ellos, la totalidad son nivel 1 de los CIEES y además 5 programas están registrados en el PNP, lo que significa que el 100% de la matrícula de posgrado sea atendida en programas de calidad. Cifras que sin duda reflejan el trabajo colegiado de la comunidad que integra esta DES, a los montos otorgados por el PIFI en sus diferentes ejercicios y a un riguroso proceso de planeación estratégica que ha posicionado a la DES de Ciencias Naturales y Exactas como una de las más consolidadas de la UAEM.
Derivado de esta actividad de evaluación realizada en el periodo referido, es prioridad atender las recomendaciones hechas por los organismos acreditadores, CIEES y el PNP que en términos generales se refieren al mejoramiento de la infraestructura, construcción de nuevos espacios, actualización del acervo, el equipamiento con tecnología de punta de los talleres, laboratorios y salas de cómputo y autoacceso y el uso de las Tecnologías de Información y Comunicaciones (TIC) en aulas. Además se manifiesta la necesidad de fortalecer la vinculación con los sectores público, social y privado y mejorar el desempeño de algunos de los indicadores como la retención, egreso y titulación.

Asimismo la DES cuenta con 1 CAC, 5 CAEC y 10 CAEF, y se tiene un gran potencial para fortalecer y mejorar el grado de consolidación de dichos CA; sin embargo, son indispensables los apoyos relativos para el mejoramiento del grado de habilitación de los PTC participantes, para el incremento de la productividad de los CA, así como la conformación de las redes de cooperación e intercambio con otros grupos de investigación.

La integración del PIFI 2007 contempla los avances significativos que ha tenido la DES, así como también las áreas de oportunidad que requieren fortalecerse para mejorar y asegurar el buen desempeño de la DES. Este desempeño se sustenta en la red de CA y PE, que actualmente presenta una serie de interacciones dentro de las cuales predominan las actividades de docencia de los PTC en diversos PE, así como la formación de recursos humanos de nivel licenciatura y posgrado. 
El compromiso que se plantea en este ejercicio de planeación, es fortalecer y ampliar las colaboraciones entre todos los CA y PE intra e inter DES que permitan mejorar y asegurar la calidad de los PE y los CA de la DES de CNyE, a través del aseguramiento de su capacidad y competitividad académica, razón por la cual se solicitan los recursos que permitan mantener los resultados hasta ahora alcanzados.

ANEXOS
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� Análisis Geográfico-Regional; Procesos Socioeconomicos y Espaciales; Interacción de Radiación con Materia; Álgebra,  Topologia y Aplicaciones; Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales; Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro; Química Básica y Aplicada; Ingeniería Química; Farmaceútica Biológica; Ciencia de los Alimentos y sus Aplicaciones; Investigación y Desarrollo en Educación Química
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		Cuadro 1. Condición de acreditación de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		CAC		%		CAEC		%		CAEF		%

		2002		9						3		33.3		6		66.7

		2003		12		0				3		25.0		9		75.0

		2004		12						3		25.0		9		75.0

		2005		14						3		21.4		11		78.6

		2006		16		1		6.3		5		31.3		10		62.5

		2007		16		1				5				10
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		0

		0

		0



2007

Grado de consolidación de CA 2007



Acreditación PTC

		0

		0

		0



2003

Grado de consolidación de CA 2003



Producción

		

		Evolución de la acreditación de los PTC de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		Doctorado		%		Maestria		%		Licenciatura		%		PROMEP		%		SNI		%

		2002		55		18		32.7		21		38.2		16		29.1		23		41.8		5		9.1

		2003		85		28		36.8		37		48.7		20		26.3		34		44.7		14		18.4

		2004		94		37		39.4		41		43.6		16		17.0		46		48.9		23		24.5

		2005		116		47		40.5		53		45.7		16		13.8		44		37.9		22		19.0

		2006		94		56		59.6		35		37.2		3		3.2		57		60.6		30		31.9

		2007		94		60		63.8		32		34.0		2		2.1		57		60.6		38		40.4

		Química		46		27				19								26				18

		Ciencias		42		29				12				1				23				17

		Geografía		16		7				9								10				6
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%
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0

0

0

0

0



2002

		

		Producción de los CA

		Año		Red Nacional		Red Internac.		Formación de recursos humanos		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Total

		2002		4		1		24		12		16		11		3		33		14		89

		2003		8		5		38		15		24		9		22		45		16		131

		2004		8		7		51		21		31		10		17		72		25		176

		2005		11		9		56		54		41		6		19		91		50		261

		2006		13		6		90		20		43		16		5		93		34		211

		Nota: la información del 2006 corresponde al año en evalucación y no al primer trimestre como se reportó en el PIFI 3.3





2003

		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		2002				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		2003				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		2004				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		2005				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		2006		1		5		10		87		49		35		0		3		50		11		12		1		21		15		10		38L		8		31		4		3		19		14

		2007		1		5		10		94		60		32		0		2		57		17		20		1		24		13		6		90		20		43		16		5		93		34

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)																																Tesis

																																		Licenciatura		Especialidad		Maestría		Doctorado		Total

																																2002		22		0		0		2		24

																																2003		36		0		1		1		38

																																2004		43		5		2		1		51

																																2005		47		5		3		1		56

																																2006*		38		0		0		0		90

																																* corte al primer cuatrimestre del año
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2004

		Concentrado de información por CA. Información 2002

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		2				6		2				1				3		1				9 (licenciatura)		7		2		7		2		12		5		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		1

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		3								3		1				1D		3		2		1		1		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		4		1		3		0		0		1		0		0		0		2		1		0		1		1		1		0		0		1		0

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		5		0		2		0		2		1		1		2L		0		2		0		0		10		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		1		1		0		1		3		0		0		1D		1		3		N/A		N/A		N/A		2

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		1		5		0		4		6		0		0		0		2		0		0		4L		0		6		3		0		9		2

		FB						1		5		3		2				0		4								2						2

		CA						1		3				2				1										1						4												1

		Totales				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		Relativos				37.50		75.00				32.73		38.18		0.00		29.09		41.82		2.27		6.82		2.27

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2005

		Concentrado de información por CA. Información 2003

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		6				2		5				1				3		2				6 (licenciatura)		6		4		5		1		9		7		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		1		0		3		0		0		0		0		3		0		0		0		0		4		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		2				2				3		3		1		DL		3		2		1		1		1		1

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		1		0		0		0		2		2		0		4		1		1		0		0		4

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		4		0		2		0		2		1		1		6L,1M		0		2		2,2int		15		1

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		2		2		1		1		3		0		0		3L		0		6		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		2		4		0		4		6		0		0		0		2		0		0		0		1		3		2		2		18		2

		CM						1		4		4								0		1		1				1		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		FB						1		5		2		4				1		6								2						3										4		1

		I y DE						1		9				6				3		1								1						2										2

		CA						1		3				3														1						4		1								1

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						3(L)		4		4

		Totales				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		Relativos

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2006

		Concentrado de información por CA. Información 2004

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		12		4		6				2		7				2				3		2		1		7 (lic.), 5 (esp.), 1 (mtría)		5		11		6		5		9		11		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		5(L)		0		5		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				6		5						1		3				3				3						DML		3		2		1		2		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		2		0		0		0		2		2		0		4		4		3		0		0		8		3

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		4		1		2				2		3		2		3(L)		2		0		0		7		2		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		2		1		1		3		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		11		3		6		0		2		7		0		0		0		2		0		0		3(L)		0		2		2		0		31		0

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		0		1		4 (L)		3		3						12

		FB						1		6		1		4				1		5								2						2				1						2		1

		I y DE						1		9				8				1		4								1								1										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				1										2

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						7(L)										3

		Total				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2007

		Concentrado de información por CA. Información 2005

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		5				2		6				1				3		2		2		3 (lic.), 5 (esp.), 2 (Mtría)		10		6		3		2		7		13		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		12		4		5				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		4(L)		0		2		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				5		4		0		0		1						3				3						DML		2		2		1		1		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		3		0		0		0		2		4		0		4		1		2		1		1		0		0

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		3		1		2		0		2		3		2		0		2		0		0		11		1		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		3		0		2		1		2		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		12		4		7		0		1		7		0		0		0		2		0		0		8(L)		22		11		0		1		10		22

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		1		1		3		1		8						12		4

		FB						1		7		1		5				1		4								2		1		1		2		3		3						10		3

		I y DE						1		9				8				1		6								1						1		2										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				5										2

		QA						1		8		3		5																						8		2						34

		IQ						1		8		3		4				1																4				1						7

		QByA						1		10		5		4				1		4		2		1				3						6(L)		3		8						4		4

		Totales				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2007 registrados

		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		8		3		5						6				1				2		2		2

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		5		3		2						4				1				1				3		4LIC		3		3		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		0		0		0		0		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		D		C		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				9		0		8		2		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3								1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		3		0		0		0		3		4		0		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A

		Fisica Estadistica		1						4		3		1		0		0		3		0		3		0		1		3		2		N/A		N/A		1		N/A		N/A		6		N/A

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		2(L)		N/A		1		N/A		N/A		N/A		1

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		3		6		0		0		8		0		0		0		2		0		0		2(L)		0		5		N/A		N/A		N/A		N/A

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2

		CM  2003				1				7		7								5		4		3				1		1		1		2				1

		QA				1				4		4								3		4						1		2		1		10				5		1				3		6

		IQ						1		8		3		4				1		2																2		5						4

		FB						1		5		2		3						4								2		2		1		2										1

		I y DE						1		8				8						6								1

		QByA						1				7

		Total		1		5		10		87		56		35		0		3		50		11		12		1		21		14		10		38L		6		31		4		3		19		12

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA.

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Proyectos

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		7						6		2		2				2		1		1		1 doctorado, 3 maestría, 2 especialidad, 9 licenciatura		2		5		6		2		4		4		7

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		6		4		2						4		1		1				1		1		1		5 licenciatura		6		2		7		3		0		0		5

		Ciencia de Materiales				1				9		7						1		6		2		5				1		1		1		14(M)   1(D)         2 (M)

		Química Ambiental				1				4		4								3		4						1		2		1		5(L)   1(M)         1 (D)		1		6		2				18		8		4

		Química Básica Aplicada						1		9		9								5		3		1				3						6 (L)				7						4		9		14 Vigentes,      2 (2007), 3 (2006), 9 (2005 y ant.)

		Ingeniería Química						1		8		3		5						2		2		1				1						9 (LIC)		2		6						14				4

		Microbiología						1		3				3						3								1						3 (LIC)										5		2		2

		Investigación y Desarrollo en Educación Química						1		8				8						6								1		1				3		2								3

		Ciencia de los Alimentos y sus Aplicaciones						1		5		1		3				1		1		1						2		1				10		1		2						3		1		1

		Farmacia y Toxicología						1		5		4		1						3		1						1						8 (LIC)		3		6		1				46		4		5 Y 2

		Matemáticas discretas y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		3		0		0		4		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		3		0		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				0		0		0		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3						1(d)		2		2		0		0		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		4		0		0		0		3		4		0		8 (L)		1		1		1		0		4		0

		Fisica Estadistica		1						4		4		0		0		0		4		0		3		0		1		3		2		3L		1		1		0		0		3		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		5L		0		7		0		0		14		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		4		5		0		0		8		1		1		0		2		0		0		4L		3		3		0		0		17		9

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2												2L

		Total		1		5		12		109		64		40		0		4		61		20		21		1		27		14		6		38L		24		51		17		5		142		39

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA 2007

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Nacionales		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Proyectos

		Análisis Geográfico-regional						1		8		5		3						6		1		1				2		2		2		15		2		5		6		2		4		4		7

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		6		4		2						4		1		1				1		1		3		5		6		2		7		3		0		0		5

		Ciencia de Materiales				1				7		7						0		6		2		5				1		1		1		17

		Química Ambiental				1				4		4								3		4						1		2		1		7		1		6		2				18		8		4

		Química Básica Aplicada						1		8		8								5		3		1				3						6				7						4		9		14 Vigentes,      2 (2007), 3 (2006), 9 (2005 y ant.)

		Ingeniería Química						1		8		3		5						2		2		1				1						9		2		6						14				4

		Microbiología						1		3				3						3								1						3										5		2		2

		Investigación y Desarrollo en Educación Química						1		8				8						6								1		1				3		2								3

		Matemáticas discretas y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2		0		3		0		0		4		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		3		0		1						0		0		0		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3						1		2		2		0		0		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		4		0		0		0		3		4		0		8		1		1		1		0		4		0

		Fisica Estadistica		1						4		4		0		0		0		4		0		3		0		1		3		2		3		1		1		0		0		3		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		5		0		7		0		0		14		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		4		5		0		0		8		1		1		0		2		0		0		4		3		3		0		0		17		9

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2												2

		Total		1		5		10		94		60		32		0		2		57		17		20		1		24		14		9		90		20		43		16		5		93		34

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)
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		Cuadro 1. Condición de acreditación de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		CAC		%		CAEC		%		CAEF		%

		2002		9						3		33.3		6		66.7

		2003		12		0				3		25.0		9		75.0

		2004		12						3		25.0		9		75.0

		2005		14						3		21.4		11		78.6

		2006		16		1		6.3		5		31.3		10		62.5

		2007		16		1				5				10
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		Evolución de la acreditación de los PTC de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		Doctorado		%		Maestria		%		Licenciatura		%		PROMEP		%		SNI		%

		2002		55		18		32.7		21		38.2		16		29.1		23		41.8		5		9.1

		2003		85		28		36.8		37		48.7		20		26.3		34		44.7		14		18.4

		2004		94		37		39.4		41		43.6		16		17.0		46		48.9		23		24.5

		2005		116		47		40.5		53		45.7		16		13.8		44		37.9		22		19.0

		2006		94		56		59.6		35		37.2		3		3.2		57		60.6		30		31.9

		2007		94		60		63.8		32		34.0		2		2.1		57		60.6		38		40.4

		Química		46		27				19								26				18

		Ciencias		42		29				12				1				23				17

		Geografía		16		7				9								10				6
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		Cuadro 3. Producción de los CA

		Año		Red Nacional		Red Internac.		Tesis (nivel)								Total		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Total

								L		E		M		D

		2002		4		1		22						2		24		12		16		11		3		33		14		89

		2003		8		5		33				1		1		35		15		24		9		22		45		16		131

		2004		8		7		36		5		2		1		44		21		31		10		17		72		25		176

		2005		11		9		41		5		3		1		50		54		41		6		19		91		50		261

		2006*		15		10		38								38		8		31		4		3		19		14		79

		* Información correspondiente al primer cuatrimestre del año.





2003

		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		2002				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		2003				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		2004				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		2005				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		2006		1		5		10		87		49		35		0		3		50		11		12		1		21		15		10		38L		8		31		4		3		19		14

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)																																Tesis

																																		Licenciatura		Especialidad		Maestría		Doctorado

																																2002		22		0		0		2

																																2003		36		0		1		1

																																2004		43		5		2		1

																																2005		47		5		3		1

																																2006*		38		0		0		0

																																* corte al primer cuatrimestre del año





2003
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2004

		Concentrado de información por CA. Información 2002

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		2				6		2				1				3		1				9 (licenciatura)		7		2		7		2		12		5		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		1

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		3								3		1				1D		3		2		1		1		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		4		1		3		0		0		1		0		0		0		2		1		0		1		1		1		0		0		1		0

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		5		0		2		0		2		1		1		2L		0		2		0		0		10		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		1		1		0		1		3		0		0		1D		1		3		N/A		N/A		N/A		2

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		1		5		0		4		6		0		0		0		2		0		0		4L		0		6		3		0		9		2

		FB						1		5		3		2				0		4								2						2

		CA						1		3				2				1										1						4												1

		Totales				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		Relativos				37.50		75.00				32.73		38.18		0.00		29.09		41.82		2.27		6.82		2.27

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2005

		Concentrado de información por CA. Información 2003

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		6				2		5				1				3		2				6 (licenciatura)		6		4		5		1		9		7		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		1		0		3		0		0		0		0		3		0		0		0		0		4		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		2				2				3		3		1		DL		3		2		1		1		1		1

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		1		0		0		0		2		2		0		4		1		1		0		0		4

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		4		0		2		0		2		1		1		6L,1M		0		2		2,2int		15		1

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		2		2		1		1		3		0		0		3L		0		6		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		2		4		0		4		6		0		0		0		2		0		0		0		1		3		2		2		18		2

		CM						1		4		4								0		1		1				1		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		FB						1		5		2		4				1		6								2						3										4		1

		I y DE						1		9				6				3		1								1						2										2

		CA						1		3				3														1						4		1								1

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						3(L)		4		4

		Totales				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		Relativos

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2006

		Concentrado de información por CA. Información 2004

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		12		4		6				2		7				2				3		2		1		7 (lic.), 5 (esp.), 1 (mtría)		5		11		6		5		9		11		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		5(L)		0		5		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				6		5						1		3				3				3						DML		3		2		1		2		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		2		0		0		0		2		2		0		4		4		3		0		0		8		3

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		4		1		2				2		3		2		3(L)		2		0		0		7		2		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		2		1		1		3		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		11		3		6		0		2		7		0		0		0		2		0		0		3(L)		0		2		2		0		31		0

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		0		1		4 (L)		3		3						12

		FB						1		6		1		4				1		5								2						2				1						2		1

		I y DE						1		9				8				1		4								1								1										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				1										2

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						7(L)										3

		Total				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2007

		Concentrado de información por CA. Información 2005

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		5				2		6				1				3		2		2		3 (lic.), 5 (esp.), 2 (Mtría)		10		6		3		2		7		13		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		12		4		5				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		4(L)		0		2		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				5		4		0		0		1						3				3						DML		2		2		1		1		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		3		0		0		0		2		4		0		4		1		2		1		1		0		0

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		3		1		2		0		2		3		2		0		2		0		0		11		1		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		3		0		2		1		2		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		12		4		7		0		1		7		0		0		0		2		0		0		8(L)		22		11		0		1		10		22

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		1		1		3		1		8						12		4

		FB						1		7		1		5				1		4								2		1		1		2		3		3						10		3

		I y DE						1		9				8				1		6								1						1		2										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				5										2

		QA						1		8		3		5																						8		2						34

		IQ						1		8		3		4				1																4				1						7

		QByA						1		10		5		4				1		4		2		1				3						6(L)		3		8						4		4

		Totales				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		8		3		5						6				1				2		2		2

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		5		3		2						4				1				1				3		4LIC		3		3		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		0		0		0		0		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		D		C		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				9		0		8		2		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3								1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		3		0		0		0		3		4		0		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A

		Fisica Estadistica		1						4		3		1		0		0		3		0		3		0		1		3		2		N/A		N/A		1		N/A		N/A		6		N/A

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		2(L)		N/A		1		N/A		N/A		N/A		1

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		3		6		0		0		8		0		0		0		2		0		0		2(L)		0		5		N/A		N/A		N/A		N/A

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2

		CM  2003				1				7		7								5		4		3				1		1		1		2				1

		QA				1				4		4								3		4						1		2		1		10				5		1				3		6

		IQ						1		8		3		4				1		2																2		5						4

		FB						1		5		2		3						4								2		2		1		2										1

		I y DE						1		8				8						6								1

		QByA						1				7

		Total		1		5		10		87		56		35		0		3		50		11		12		1		21		14		10		38L		6		31		4		3		19		12

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA.

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Proyectos

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		7						6		2		2				2						1 doctorado, 3 maestría, 2 especialidad, 9 licenciatura		2		5		6		2		4		4

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		6		4		2						4		1		1				1

		CM                                   Ciencia de Materiales                    2006				X				7		7								5		4		3				1		1		1		2				1

		2007				X				9		7						1		6		2		5				1		1		1		14(M)   1(D)         2 (M)		2		7		1				27				8

		Ciencia de Materiales				X				9		7						1		6		2		5				1		1		1		14(M)   1(D)         2 (M)

		QA                               Química Ambiental                 2006				X				4		4								3		4						1		2		1		10				5		1				3		6		6

		2007				X				4		4								3		4						1		2		1		5(L)   1(M)         1 (D)		1		6		2				18		8		4

		Química Ambiental

		QByA                                        Química Básica y Aplicada    2006						X		10		5		4				1		4		2		1				3						6 (L)		3		8						4		4

		2007						X		9		9								5		3		1				3						6 (L)				7						4		9		14 Vigentes,      2 (2007), 3 (2006), 9 (2005 y ant.)

		IQ                                 Ingeniería Química                   2006						X		8		3		4				1		2																2		5						4

		2007						X		8		3		5						2		2		1				1						9 (LIC)		2		6						14				4

		MB                                                                           Microbiología                     2006						X		3				3						3								1						3 (LIC)										5		2		2

		IyDEQ                                       Investigación y Desarrollo en Educación Química         2006						X		8				8						6								1

		2007						X		8				8						6								1		1				3		2								3

		CA                                       Ciencia de los Alimentos y sus Aplicaciones             2006						X		2				2						1										1				5		2										2

		2007						X		5		1		3				1		1		1						2		1				10		1		2						3		1		1

		FyT                                                          Farmacia y Toxicología              2006						X		5		4		1						3		1						1						8 (LIC)		3		6		1				46		4		5 Y 2

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		0		0		0		0		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		D		C		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				9		0		8		2		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3								1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		3		0		0		0		3		4		0		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A

		Fisica Estadistica		1						4		3		1		0		0		3		0		3		0		1		3		2		N/A		N/A		1		N/A		N/A		6		N/A

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		2(L)		N/A		1		N/A		N/A		N/A		1

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		3		6		0		0		8		0		0		0		2		0		0		2(L)		0		5		N/A		N/A		N/A		N/A

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2

		Total		1		3		6		157		88		60		0		7		86		31		26		1		34		17		7		38L		21		75		13		2		141		41

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)






_1246179010.xls
2007

		Programas Educativos		PTC		PA		PTC/PA		Matrí-
cula		Atención   alumnos (A/PTC)		Maestros				Doctores				PTC Grado Preferente		PROMEP				SNI

														No.		%		No.		%				No.		%		No.		%

		Básicos																																Licenciatura		Maestría		Doctorado

		Biólogo*		22		8		2.8		302		14		10		45.4545454545		11		50.0		0.5		12		54.5		5		22.7		B		1		10		11

		Físico		8		5		1.6		125		16		3		37.5		4		50.0		0.6		1		12.5		0		0.0		F		1		3		4

		Matemático		10		14		0.7		122		12		3		30		6		60.0		0.7		3		30.0		4		40.0		M		1		3		6

		M y D en C. con opción en C. Nucleares*/M y D en C. con opción en Física No Lineal*		8		15		0.5		17		2		0		0		10		125.0		1.0		7		87.5		8		100.0		MyDCNyFNL		0		0		10

		2007		48		42		1.1		566		12		16		33.3333333333		31		64.6		0.7		23		47.9		17		35.4

		2006		46		42		1.1		529		12		14		30.4347826087		27		58.7		0.7		18		39.1		12		26.1						14		27

		2005		42		68		0.6		518		12		12		28.6		23		54.8		0.6		17		40.5		11		26.2						12		23

		2004		43		68		0.6		475		11		18		41.9		21		48.8		0.5		21		48.8		9		20.9						18		21

		2003		41		65		0.6		518		13		14		34.1		19		46.3		0.5		16		39.0		5		12.2						14		19

		Científico – Prácticos																																		0		0

		Licenciado en Ciencias Geoinformáticas/Geoinformática		8		18		0.4		167		21		3		37.5		4		50.0		0.6		4		50.0		3		37.5		CGI		1		3		4

		Licenciado en Geografía		15		14		1.1		309		21		7		46.6666666667		6		40.0		0.5		7		46.7		2		13.3		G		2		7		6

		Ingeniero Químico		16		26		0.6		255		16		11		68.75		3		18.8		0.2		6		37.5		3		18.8		IQ		2		11		3

		Maestría y Doctorado en Ciencias Ambientales		7		17		0.4		23		3		3		42.8571428571		4		57.1		0.6		6		85.7		4		57.1		MyDCA		0		3		4

		Químico en Alimentos		5		14		0.4		141		28		4		80		1		20.0		0.2		3		60.0		0		0.0		QA		0		4		1

		Químico Farmacéutico Biológo		12		48		0.3		343		29		7		58.3333333333		4		33.3		0.4		6		50.0		1		8.3		QFB		1		7		4

		2007		63		137		0.5		1238		20		35		55.5555555556		22		34.9		0.4		32		50.8		13		20.6

		2006		57		137		0.4		1253		22		31		54.3859649123		16		28.1		0.3		25		43.9		7		12.3						31		16

		2005		61		212		0.3		1249		20		33		54.1		14		23.0		0.3		24		39.3		8		13.1						33		14

		2004		57		161		0.4		1082		19		30		52.6		9		15.8		0.2		21		36.8		3		5.3						30		9

		2003		57		155		0.4		1124		20		35		61.4		4		7		0.7		13		22.8		3		5.3						35		4

		Prácticos																																		0		0

		Cartografía Automatizada Teledetección y 
Sistemas de Información Geográfica *		2		2		0.6		13		7		1		50.0		1		33.3		0.5		1		50.0		1		16.7		ECATSIG		0		1		1

		2007		2		2		0.6		13		6.5		1		50		1		33.33		0.5		1		50		1		16.7

		2006		5		10		0.5		16		3		3		60		2		40.0		0.4		3		60.0		1		20.0						3		2

		2003		3		13		0.2		19		6		3		100		0		0		0.0		2		66.7		0		0.0						3		0

		Intermedios																																		0		0

		M y D en C. de Materiales		10		16		0.6		15		2		1		10		9		90.0		0.9		5		50.0		8		80.0		MyDCA		1		1		9

		Químico		21		11		1.9		88		4		6		28.5714285714		10		47.6		0.6		8		38.1		5		23.8		Q		5		6		10

		2007		31		27		1.1		103		3		7		22.5806451613		19		61.3		0.7		13		41.9		13		41.9

		2006		29		27		1.1		100		3		7		24.1379310345		15		51.7		0.7		11		37.9		11		37.9				21

		2005		29		50		0.6		106		4		8		27.6		13		44.8		0.6		7		24.1		11		37.9

		2004		27		44		0.6		94		3		6		22.2		12		44.4		0.7		9		33.3		8		29.6

		2003		16		36		0.4		102		6		7		43.8		7		43.8		0.4		1		6.3		5		31.3				Nuevas PROMEP				Nuevas contraciones 2006

		TOTAL 2002-2003		117		269		0.4		1683		14		69		59		30		25.6		0.3		32		27.3		13		11.1				Ciencias		6		3

		TOTAL 2003-2004		127		273		0.50		1652		13		54		42.5		42		33.1		0.4		47		37.0		20		16				Quimica		8		2

		TOTAL 2004-2005		132		338		0.39		1873		14		53		40.1		50		37.8		0.5		48		35.6		30		22.7				Geografía		3		1

		TOTAL 2005-2006		137		216		0.6		1898		14		55		40.1459854015		60		43.8		0.5		57		41.6		31		22.6						17

		TOTAL 2006-2007		144		208		0.7		1920		13		59		40.9722222222		73		50.7		0.6		69		47.9		44		30.6

		* Los PTC de los posgrados también apoyan los PE de licenciatura.

		Periodo		Licenciatura		Maestría		Doctorado		Total		% con posgrado		Incremento Promep		Incremento PTC

		2002-2003		18		69		30		117		84.6153846154

		2003-2004		31		54		42		127		75.5905511811		-9.0		8.547008547

		2004-2005		29		53		50		132		78.0303030303		2.4		7.0866141732

		2005-2006		22		55		60		137		83.9416058394		5.9		8.0882352941

		2006-2007		19		55		73		147

																								0.4166666667

		Organismo 2006		Lic		Maes		Doc		Tot

		Ciencias		1		16		31		48

		Geografía		3		11		11		25

		Química		8		32		31		71

		Total		12		59		73		144

		Organismo 2007		Lic		Maes		Doc		Tot		Promep		SNI

		Ciencias		1		16		31		48		23		17

		Geografía		3		11		11		25		12		6

		Química		8		32		31		71		34		21

		DES CNyE		12		59		73		144		69		44

		Real (SPDI)		PTC		Dif

		Geografía		21		3						1685				90.9827213823

		Ciencias		46		1						1852

		Quimica		68		8

		Acreditación

		Nivel 1 y acreditado				1410

		Nivel 2				343

		No evaluado				167

		Total				1920
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Hoja2

		Programas Educativos		PTC		PA		PTC/PA		Matrí-
cula		Atención   alumnos (A/PTC)		Maestros				Doctores				PTC Grado Preferente		PROMEP				SNI

														No.		%		No.		%				No.		%		No.		%

		Básicos																																Licenciatura		Maestría		Doctorado

		Biólogo*		22		8		2.8		302		14		10		45.4545454545		11		50.0		0.5		12		54.5		5		22.7		B		1		10		11

		Físico		8		5		1.6		125		16		3		37.5		4		50.0		0.6		1		12.5		1		12.5		F		1		3		4

		Matemático		10		14		0.7		122		12		3		30		6		60.0		0.7		3		30.0		4		40.0		M		1		3		6

		M y D en C. con opción en C. Nucleares*/M y D en C. con opción en Física No Lineal*		10		15		0.7		17		2		0		0		10		100.0		1.0		7		70.0		8		80.0		MyDCNyFNL		0		0		10

		2007		50		42		1.2		566		11		16		32		31		62.0		0.7		23		46.0		18		36.0

		2006		46		42		1.1		529		12		14		30.4347826087		27		58.7		0.7		18		39.1		12		26.1						14		27

		2005		42		68		0.6		518		12		12		28.6		23		54.8		0.6		17		40.5		11		26.2						12		23

		2004		43		68		0.6		475		11		18		41.9		21		48.8		0.5		21		48.8		9		20.9						18		21

		2003		41		65		0.6		518		13		14		34.1		19		46.3		0.5		16		39.0		5		12.2						14		19

		Científico – Prácticos																																		0		0

		Licenciado en Ciencias Geoinformáticas/Geoinformática		8		18		0.4		167		21		3		37.5		4		50.0		0.6		6		75.0		3		37.5		CGI		1		3		4

		Licenciado en Geografía		15		14		1.1		309		21		7		46.6666666667		6		40.0		0.5		7		46.7		2		13.3		G		2		7		6

		Ingeniero Químico		16		26		0.6		255		16		11		68.75		3		18.8		0.2		5		31.3		2		12.5		IQ		2		11		3

		Maestría y Doctorado en Ciencias Ambientales		7		17		0.4		23		3		3		42.8571428571		4		57.1		0.6		6		85.7		4		57.1		MyDCA		0		3		4

		Químico en Alimentos		5		14		0.4		141		28		4		80		1		20.0		0.2		3		60.0		0		0.0		QA		0		4		1

		Químico Farmacéutico Biológo		13		48		0.3		343		26		7		53.8461538462		4		30.8		0.4		7		53.8		0		0.0		QFB		2		7		4

		2007		64		137		0.5		1238		19		35		54.6875		22		34.4		0.4		34		53.1		11		17.2

		2006		57		137		0.4		1253		22		31		54.3859649123		16		28.1		0.3		25		43.9		7		12.3						31		16

		2005		61		212		0.3		1249		20		33		54.1		14		23.0		0.3		24		39.3		8		13.1						33		14

		2004		57		161		0.4		1082		19		30		52.6		9		15.8		0.2		21		36.8		3		5.3						30		9

		2003		57		155		0.4		1124		20		35		61.4		4		7		0.7		13		22.8		3		5.3						35		4

		Prácticos																																		0		0

		Cartografía Automatizada Teledetección y 
Sistemas de Información Geográfica *		2		2		0.6		13		7		1		50.0		1		33.3		0.5		1		50.0		1		16.7		ECATSIG		0		1		1

		2007		2		2		0.6		13		6.5		1		50		1		33.33		0.5		1		50		1		16.7

		2006		5		10		0.5		16		3		3		60		2		40.0		0.4		3		60.0		1		20.0						3		2

		2003		3		13		0.2		19		6		3		100		0		0		0.0		2		66.7		0		0.0						3		0

																																				0		0

		Intermedios																																		0		0

		M y D en C. de Materiales		10		16		0.6		15		2		1		10		9		90.0		0.9		4		40.0		7		70.0		MyDCA		1		1		9

		Químico		21		11		1.9		88		4		6		28.5714285714		10		47.6		0.6		7		33.3		4		19.0		Q		5		6		10

		2007		31		27		1.1		103		3		7		22.5806451613		19		61.3		0.7		11		35.5		11		35.5

		2006		29		27		1.1		100		3		7		24.1379310345		15		51.7		0.7		11		37.9		11		37.9		1685		21

		2005		29		50		0.6		106		4		8		27.6		13		44.8		0.6		7		24.1		11		37.9

		2004		27		44		0.6		94		3		6		22.2		12		44.4		0.7		9		33.3		8		29.6														Promedio alumnos/ptc

		2003		16		36		0.4		102		6		7		43.8		7		43.8		0.4		1		6.3		5		31.3				Nuevas PROMEP				Nuevas contraciones 2006						13

		TOTAL 2002-2003		117		269		0.4		1683		14		69		59		30		25.6		0.3		32		27.3		13		11.1				Ciencias		6		3

		TOTAL 2003-2004		127		273		0.50		1652		13		54		42.5		42		33.1		0.4		47		37.0		20		16				Quimica		8		2

		TOTAL 2004-2005		132		338		0.39		1873		14		53		40.1		50		37.8		0.5		48		35.6		30		22.7				Geografía		3		1

		TOTAL 2005-2006		137		216		0.6		1898		14		55		40.1459854015		60		43.8		0.5		57		41.6		31		22.6						17

		TOTAL 2006-2007																						69				44														158		17.5266515892

		* Los PTC de los posgrados también apoyan los PE de licenciatura.

		Periodo		Licenciatura		Maestría		Doctorado		Total		% con posgrado		Incremento Promep		Incremento PTC

		2002-2003		18		69		30		117		84.6153846154

		2003-2004		31		54		42		127		75.5905511811		-9.0		8.547008547

		2004-2005		29		53		50		132		78.0303030303		2.4		7.0866141732

		2005-2006		22		55		60		137		83.9416058394		5.9		8.0882352941

		2006-2007		15		59		73		147

		Organismo 2006		Lic		Maes		Doc		Tot

		Ciencias		3		16		31		50

		Geografía		3		11		11		25

		Química		9		32		31		72

		Total		15		59		73		147

		Organismo 2007		Lic		Maes		Doc		Tot		Promep		SNI

		Ciencias		3		16		31		50		23		17

		Geografía		3		11		11		25		12		6

		Química		9		32		31		72		34		21

		DES CNyE		15		59		73		147		69		44

		Real (SPDI)		PTC		Dif

		Geografía		21		3

		Ciencias		46		1

		Quimica		68		8

		Acreditación

		Nivel 1 y acreditado				1410

		Nivel 2				343

		No evaluado				167

		Total				1920
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Alumnos por PTC

PE

Relación de alumnos por PTC 2007



		Programas Educativos		PTC		PA		PTC/PA		Matrí-
cula		Atención   alumnos (A/PTC)		Maestros				Doctores				PTC Grado Preferente		PROMEP				SNI

														No.		%		No.		%				No.		%		No.		%

		Básicos																																Licenciatura		Maestría		Doctorado

		Biólogo*		19		10		2.0		283		15		10		50		9		45.0		0.5		10		50.0		3		15.0		B		0		10		9

		Físico		8		4		1.8		112		14		4		57.1428571429		3		42.9		0.4		1		14.3		2		28.6		F		1		4		3

		Matemático		9		13		0.8		108		12		3		30		4		40.0		0.6		1		10.0		1		10.0		M		2		3		4

		Licenciado en Ciencias Geoinformáticas		2		14		0.2		173		87		1		33.3333333333		1		33.3		0.5		0		0.0		0		0.0		CGI		0		1		1

		Licenciado en Geografía y Ordenación del Territorio/Licenciado en Geografía		14		18		0.8		319		23		8		53.3333333333		4		26.7		0.3		6		40.0		1		6.7		G		2		8		4

		Ingeniero Químico		16		26		0.6		253		16		10		62.5		3		18.8		0.2		4		25.0		2		12.5		IQ		3		10		3

		Químico en Alimentos		5		14		0.4		132		26		4		66.6666666667		1		16.7		0.2		3		50.0		0		0.0		QA		0		4		1

		Químico Farmacéutico Biológo		13		48		0.3		356		27		7		53.8461538462		2		15.4		0.2		5		38.5		0		0.0		QFB		4		7		2

		Químico		20		11		2.1		84		4		8		34.7826086957		6		26.1		0.4		7		30.4		4		17.4		Q		6		8		6

		Cartografía Automatizada Teledetección y 
Sistemas de Información Geográfica *		10		10		0.6		16		2		3		50.0		2		33.3		0.4		3		50.0		1		16.7		CATSIG		5		3		2

		Maestría y Doctorado en Ciencias Ambientales		7		17		0.5		20		3		3		33.3333333333		6		66.7		0.7		7		77.8		4		44.4		MyDCA		-2		3		6

		M y D en C. con opción en C. Nucleares*/M y D en C. con opción en Física No Lineal*		10		15		0.7		26		3		0		0		10		100.0		1.0		6		60.0		7		70.0		MyDCN/FNL		0		0		10

		M y D en C. de Materiales		9		16		0.6		16		2		0		0		8		88.9		1.0		4		44.4		7		77.8		MyDCM		1		0		8

																																		22

		Geografía		26		42								12				7						9				2

		Ciencias		46		61								21				13						17				7

		Quimica		70		55								14				14						13				9

																								12				7						1820

		Real (SPDI)				Dif

		Geografía		21		3																PTC Lic		106				17.1698113208

		Ciencias		46		1																Matricula		1820

		Quimica		68		8
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PE

Relación de Alumnos por PTC



		

		Organismo		PTC		Tutorias		%

		Ciencias		46		43		93.5

		Geografía		21		16		76.2

		Química		70		48		68.6

		Total		137		107		78.1





		





		Competitividad académica de la DES CNyE 2007

				Programas		%		Matrícula		%										Matrícula

		PE de licenciatura

		PE nivel 1 o acreditados		8		88.9		1685		91.0				PE nivel 1, acreditados y PNP						1770

		PE no evaluado		1		11.1		167		9.0				Sin evaluación y sin reconocimiento						199

		Subtotal		9		100.0		1852		100.0

		PE de posgrado

		Con reconocimiento PNP		5		55.6		85		72.6

		Sin reconocimiento PNP		4		44.4		32		27.4						Nivel 1 o acreditado		Nivel 2 o no evaluado

		Subtotal		9		100.0		117		100.0				2003		80.4		19.6

		Competitividad de PE de la DES*												2004		85.3		14.7

		PE nivel 1, acreditados y PNP		13		72.2		1770		89.9				2005		77.7		22.3

		Sin evaluación y sin reconocimiento		5		27.8		199		10.1				2006		79.4		20.6

		Total		18		100.0		1969		100.0				2007		91.0		9.0

		* Incluye la matrícula de Ciencias Agropecuarias y Recursos Naturales
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		PE		Matrícula 2005-2006		Matrícula 2006-2007		Tutorados 2005-2006		Tutorados 2006-2007		% tutorados 2003		% tutorados 2004		% tutorados 2005		% tutorados 2006-2007		Ind de Ret 2002		Ind de Ret 2003		Ind de Ret 2004		Ind de Ret 2005-2006		Ind de Ret 2006-2007		Ind de titulación o graduación corte enero de 2004		Índice de titulación o graduación por cohorte generacional 2005-2006*		Prom		Prom		Promedio titulados/egresados 2006-2007

																																		tit/egres		tit/egres

																																		en el año 2004-2005		en el año 2005-2006

		Biólogo		283		302		209		252		97		44		77.4		83.4		62.2		52.0		80.0		75.8		77.0		9.6		9.1		19		30.7		47.0

		Licenciado en Ciencias Geoinformáticas/ Geoinformática		173		167		159		167		100		100		94.5		100.0		89.1		85.7		85.7		90.6		81.0		no aplica		16.0		no aplica		no aplica		10.0

		Físico		112		125		91		123		100		68.1		76.8		98.4		75.0		45.0		75.0		53.3		73.0		10.5		0.0		31.5		23.5		100.0

		Licenciado en Geografía/ Licenciado en Geografía y Ordenación del Territorio		319		309		297		250		23		82.6		73.4		80.9		90.9		88.7		88.9		97.9		95.4		1.7		33.3		42.86		30.2		58.0

		Ingeniero Químico		253		255		191		237		45		69.3		59		92.9		70.3		77.9		87.0		77.1		89.0		62.2		48.0		74		74.0		81.0

		Químico		84		88		62		77		37		60.2		73.9		87.5		95.7		70.8		93.0		82.0		78.0		73.0		62.0		100		100.0		92.0

		Químico en Alimentos		132		141		121		142		39		68		62.9		100.7		80.0		59.3		100.0		79.0		93.0		35.6		40.0		45.4		45.4		81.0

		Químico Farmacéutico Biólogo		356		343		264		318		40.6		48.5		74.3		92.7		100.0		100.0		86.0		86.0		93.0				83.0						60.0

		Matemático		108		122		108		121		100		80.9		91.9		99.2		23.8		47.0		75.0		40.0		79.0		21.0		0.0		10.5		48.0		43.0

		Especialista en Cartografía Automatizada, Teledetección y Sistemas de Información Geográfica (CATySIG)		16		13		16		13		53		-		-		100.0		48.5		no aplica		100*		62.5		76.0		100*		100.0		100*		90.0		100.0

		Maestría (M) y Doctorado (D) en Ciencias Ambientales		20		23		20		23		56		100		100		100.0		55.6		100.0		78.6		100.0		100.0		no aplica		100.0		no aplica		21.7		92.0

		M y D en Ciencia de Materiales		16		15		16		15		100		100		100		100.0		100.0		100.0		75.0		100.0		67.0		no aplica		100.0		no aplica		16.6		57.0

		M y D en Ciencias con opción en Física Lineal y Ciencias Nucleares (CFnLyCN)		26		17		26		17		100		100		100		100.0		100.0		83.4		100.0		96.8				no aplica		91.0		21		66.6

		Promedio PE de licenciatura				1852				1687								91.1								75.7		84.3				32.4						63.6

		Promedio PE de posgrado				68				68								100.0								89.8		81.0				97.8		21.0		48.7		83.0

		Promedio DES				1920				1755								91.4								80.1		83.4		30.5		52.5		43.0		49.7		68.4

		* Corresponde a la generación 2000-2005
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		Cuadro 1. Condición de acreditación de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		CAC		%		CAEC		%		CAEF		%

		2002		9						3		33.3		6		66.7

		2003		12		0				3		25.0		9		75.0

		2004		12						3		25.0		9		75.0

		2005		14						3		21.4		11		78.6

		2006		16		1		6.3		5		31.3		10		62.5

		2007		16		1				5				10
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		Evolución de la acreditación de los PTC de los CA de la DES CNyE

		Año		Total		Doctorado		%		Maestria		%		Licenciatura		%		PROMEP		%		SNI		%

		2002		55		18		32.7		21		38.2		16		29.1		23		41.8		5		9.1

		2003		85		28		36.8		37		48.7		20		26.3		34		44.7		14		18.4

		2004		94		37		39.4		41		43.6		16		17.0		46		48.9		23		24.5

		2005		116		47		40.5		53		45.7		16		13.8		44		37.9		22		19.0

		2006		94		56		59.6		35		37.2		3		3.2		57		60.6		30		31.9

		2007		94		60		63.8		32		34.0		2		2.1		57		60.6		38		40.4

		Química		46		27				19								26				18

		Ciencias		42		29				12				1				23				17

		Geografía		16		7				9								10				6
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		Producción de los CA

		Año		Red Nacional		Red Internac.		Formación de recursos humanos		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Total

		2002		4		1		24		12		16		11		3		33		14		89

		2003		8		5		38		15		24		9		22		45		16		131

		2004		8		7		51		21		31		10		17		72		25		176

		2005		11		9		56		54		41		6		19		91		50		261

		2006		13		6		90		20		43		16		5		93		34		211

		Nota: la información del 2006 corresponde al año en evalucación y no al primer trimestre como se reportó en el PIFI 3.3





2003

		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		2002				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		2003				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		2004				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		2005				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		2006		1		5		10		87		49		35		0		3		50		11		12		1		21		15		10		38L		8		31		4		3		19		14

		2007		1		5		10		94		60		32		0		2		57		17		20		1		24		13		6		90		20		43		16		5		93		34

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)																																Tesis

																																		Licenciatura		Especialidad		Maestría		Doctorado		Total

																																2002		22		0		0		2		24

																																2003		36		0		1		1		38

																																2004		43		5		2		1		51

																																2005		47		5		3		1		56

																																2006*		38		0		0		0		90

																																* corte al primer cuatrimestre del año
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2004

		Concentrado de información por CA. Información 2002

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		2				6		2				1				3		1				9 (licenciatura)		7		2		7		2		12		5		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		1

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		3								3		1				1D		3		2		1		1		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		4		1		3		0		0		1		0		0		0		2		1		0		1		1		1		0		0		1		0

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		5		0		2		0		2		1		1		2L		0		2		0		0		10		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		1		1		0		1		3		0		0		1D		1		3		N/A		N/A		N/A		2

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		1		5		0		4		6		0		0		0		2		0		0		4L		0		6		3		0		9		2

		FB						1		5		3		2				0		4								2						2

		CA						1		3				2				1										1						4												1

		Totales				3		6		55		18		21		0		16		23		1		3		1				4		1		22L,2D		12		16		11		3		33		14

		Relativos				37.50		75.00				32.73		38.18		0.00		29.09		41.82		2.27		6.82		2.27

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2005

		Concentrado de información por CA. Información 2003

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		9		1		6				2		5				1				3		2				6 (licenciatura)		6		4		5		1		9		7		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		1		0		3		0		0		0		0		3		0		0		0		0		4		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		3						1		2				2				3		3		1		DL		3		2		1		1		1		1

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		1		0		0		0		2		2		0		4		1		1		0		0		4

		Fisica Estadistica				1				6		2		3		0		1		4		0		2		0		2		1		1		6L,1M		0		2		2,2int		15		1

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		2		2		1		1		3		0		0		3L		0		6		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		10		2		4		0		4		6		0		0		0		2		0		0		0		1		3		2		2		18		2

		CM						1		4		4								0		1		1				1		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		FB						1		5		2		4				1		6								2						3										4		1

		I y DE						1		9				6				3		1								1						2										2

		CA						1		3				3														1						4		1								1

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						3(L)		4		4

		Totales				3		10		83		28		37		0		20		34		4		9		1				8		5		36L, 1M, 1D		19		28		9		22		45		16		0

		Relativos

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2006

		Concentrado de información por CA. Información 2004

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		12		4		6				2		7				2				3		2		1		7 (lic.), 5 (esp.), 1 (mtría)		5		11		6		5		9		11		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		8		1		4				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		5(L)		0		5		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				6		5						1		3				3				3						DML		3		2		1		2		1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		2		0		0		0		2		2		0		4		4		3		0		0		8		3

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		4		1		2				2		3		2		3(L)		2		0		0		7		2		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		2		1		1		3		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		11		3		6		0		2		7		0		0		0		2		0		0		3(L)		0		2		2		0		31		0

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		0		1		4 (L)		3		3						12

		FB						1		6		1		4				1		5								2						2				1						2		1

		I y DE						1		9				8				1		4								1								1										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				1										2

		QByA						1		6		2		3				1		3		1		1				3						7(L)										3

		Total				3		10		94		37		41		0		16		46		9		13		1		27		8		7		43L,5E,2m,1D		21		31		10		17		75		25		0

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2007

		Concentrado de información por CA. Información 2005

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		5				2		6				1				3		2		2		3 (lic.), 5 (esp.), 2 (Mtría)		10		6		3		2		7		13		?

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		12		4		5				3		4				1				1				3		4LIC		3		2		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		6		2		2		0		2		0		1		0		0		3		0		0		4(L)		0		2		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				5		4		0		0		1						3				3						DML		2		2		1		1		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		3		0		1		3		0		0		0		2		4		0		4		1		2		1		1		0		0

		Fisica Estadistica				1				7		3		3		0		1		3		1		2		0		2		3		2		0		2		0		0		11		1		0

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				6		6		0		0		0		3		0		2		1		2		0		0		2(L)		0		2		0		0		0		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		12		4		7		0		1		7		0		0		0		2		0		0		8(L)		22		11		0		1		10		22

		CM						1		7		6						1		3		3		3				1		1		1		3		1		8						12		4

		FB						1		7		1		5				1		4								2		1		1		2		3		3						10		3

		I y DE						1		9				8				1		6								1						1		2										3

		CA						1		3		1		2						1		1						1		1				5										2

		QA						1		8		3		5																						8		2						34

		IQ						1		8		3		4				1																4				1						7

		QByA						1		10		5		4				1		4		2		1				3						6(L)		3		8						4		4

		Totales				3		12		116		47		53		0		16		44		8		13		1		26		12		9		47L,5ESP,3M,1D		57		49		6		19		95		54

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





2007 registrados

		Concentrado de información por CA. Información 15 de marzo 2006 (LA ACTUALIZACIÓN NUEVAMENTE SE SOLICITARÁ CON FECHA DE CORTE 30 DE JUNIO)

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Libros

		Análisis Geográfico-regional						1		8		3		5						6				1				2		2		2

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		5		3		2						4				1				1				3		4LIC		3		3		1		3		5		5

		Algebra, Topologia y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		0		0		0		0		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		D		C		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				9		0		8		2		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3								1		2

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		3		0		0		0		3		4		0		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A		N/A

		Fisica Estadistica		1						4		3		1		0		0		3		0		3		0		1		3		2		N/A		N/A		1		N/A		N/A		6		N/A

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		2(L)		N/A		1		N/A		N/A		N/A		1

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		3		6		0		0		8		0		0		0		2		0		0		2(L)		0		5		N/A		N/A		N/A		N/A

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2

		CM  2003				1				7		7								5		4		3				1		1		1		2				1

		QA				1				4		4								3		4						1		2		1		10				5		1				3		6

		IQ						1		8		3		4				1		2																2		5						4

		FB						1		5		2		3						4								2		2		1		2										1

		I y DE						1		8				8						6								1

		QByA						1				7

		Total		1		5		10		87		56		35		0		3		50		11		12		1		21		14		10		38L		6		31		4		3		19		12

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA.

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Proyectos

		Análisis Geográfico-regional						1		10		3		7						6		2		2				2		1		1		1 doctorado, 3 maestría, 2 especialidad, 9 licenciatura		2		5		6		2		4		4		7

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		6		4		2						4		1		1				1		1		1		5 licenciatura		6		2		7		3		0		0		5

		Ciencia de Materiales				1				9		7						1		6		2		5				1		1		1		14(M)   1(D)         2 (M)

		Química Ambiental				1				4		4								3		4						1		2		1		5(L)   1(M)         1 (D)		1		6		2				18		8		4

		Química Básica Aplicada						1		9		9								5		3		1				3						6 (L)				7						4		9		14 Vigentes,      2 (2007), 3 (2006), 9 (2005 y ant.)

		Ingeniería Química						1		8		3		5						2		2		1				1						9 (LIC)		2		6						14				4

		Microbiología						1		3				3						3								1						3 (LIC)										5		2		2

		Investigación y Desarrollo en Educación Química						1		8				8						6								1		1				3		2								3

		Ciencia de los Alimentos y sus Aplicaciones						1		5		1		3				1		1		1						2		1				10		1		2						3		1		1

		Farmacia y Toxicología						1		5		4		1						3		1						1						8 (LIC)		3		6		1				46		4		5 Y 2

		Matemáticas discretas y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2(L)		0		3		0		0		4		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		3		0		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				0		0		0		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3						1(d)		2		2		0		0		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		4		0		0		0		3		4		0		8 (L)		1		1		1		0		4		0

		Fisica Estadistica		1						4		4		0		0		0		4		0		3		0		1		3		2		3L		1		1		0		0		3		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		5L		0		7		0		0		14		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		4		5		0		0		8		1		1		0		2		0		0		4L		3		3		0		0		17		9

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2												2L

		Total		1		5		12		109		64		40		0		4		61		20		21		1		27		14		6		38L		24		51		17		5		142		39

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)





		Concentrado de información por CA.

		Nombre del CA		Nivel Proyectado						Num. PTC que lo integran		Nivel de habilitación de PTC integrantes								No. Perfil SEP- PROMEP		No. de S N I						Núm.  de   LGAC		Trabajo en redes*				Productos académicos reconocidos por su calidad

				CAC		CAEC		CAEF				D		M		E		L				C		I		II				Naciona- les		Interna- cionales		Tesis (nivel)		Articulo arbitrado		Artículo en revista inexada		Capítulo de libro		Libros		Memoria		Memoria en extenso		Proyectos

		Análisis Geográfico-regional						1		8		5		3						6		1		1				2		2		2		15		2		5		6		2		4		4		7

		Procesos Socioeconomicos y Espaciales						1		6		4		2						4		1		1				1		1		3		5		6		2		7		3		0		0		5

		Ciencia de Materiales				1				7		7						0		6		2		5				1		1		1		17

		Química Ambiental				1				4		4								3		4						1		2		1		7		1		6		2				18		8		4

		Química Básica Aplicada						1		8		8								5		3		1				3						6				7						4		9		14 Vigentes,      2 (2007), 3 (2006), 9 (2005 y ant.)

		Ingeniería Química						1		8		3		5						2		2		1				1						9		2		6						14				4

		Microbiología						1		3				3						3								1						3										5		2		2

		Investigación y Desarrollo en Educación Química						1		8				8						6								1		1				3		2								3

		Matemáticas discretas y Aplicaciones						1		5		1		2		0		2		1		1		0		0		1		0		0		2		0		3		0		0		4		0

		Topologia General e Hiperespacios de Continuos						1		3		3		0		0		0		0		0		3		0		1		Se tiene una vinculacion  con el grupo de investifacion de hiperespacios de continuos de la				0		0		0		0		0		0		0

		Fisica, Matematica y Gravitacion				1				4		4		0		0		0		2		0		2		0		3						1		2		2		0		0		3

		Floristica y Ecologia de Comunidades Tropicales						1		6		2		4		0		0		4		0		0		0		3		4		0		8		1		1		1		0		4		0

		Fisica Estadistica		1						4		4		0		0		0		4		0		3		0		1		3		2		3		1		1		0		0		3		2

		Interaccion de Radiacion con Materia				1				7		7		0		0		0		3		0		2		1		2		N/A		N/A		5		0		7		0		0		14		0

		Recursos Bioticos Habitats de Mexico en Deterioro						1		9		4		5		0		0		8		1		1		0		2		0		0		4		3		3		0		0		17		9

		Ecología y Evolución				1				4		4								0		2												2

		Total		1		5		10		94		60		32		0		2		57		17		20		1		24		14		9		90		20		43		16		5		93		34

		* Describir los principales trabajos en redes (adjuntar hoja de resumen)






